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[ ENGLISH TEXT - TEXTE ANGLAIS ]

MEMORANDUM OF AGREEMENT BETWEEN THE DEPARTMENT OF DE-
FENSE, UNITED STATES OF AMERICA AND THE FEDERAL MINIS-
TRY OF DEFENSE, THE FEDERAL REPUBLIC OF GERMANY,
CONCERNING A COOPERATIVE PROGRAM FOR EXTENDED AIR
DEFENSE

I. INTRODUCTION AND STATEMENT OF PURPOSE

The Department of Defense of the United States of America (US), hereinafter referred
to as "DOD," and the Federal Ministry of Defense of the Federal Republic of Germany
(GE), hereinafter referred to as "FMOD," collectively referred to herein as "the Partici-
pants," recognizing the value of their ongoing cooperation within the framework of their
December 6, 1983 Agreement on Cooperative Measures for Enhancing Air Defense of
Central Europe and their July 12, 1984 Agreement in Implementation of the December 6,
1983 Agreement on Cooperative Measures for Enhancing Air Defense for Central Europe,
hereafter referred to as the PATRIOT/ ROLAND Agreements, and recognizing that they
share a common concept for cooperation on extended air defense (Attachment One) which
requires detailed study, evaluation, research and development, have concluded that coop-
eration in this area would be of great mutual benefit and would enhance NATO rationaliza-
tion, standardization and interoperability. The Participants, therefore, have decided to
establish a framework within which they may exchange information and cooperate in de-
veloping a concept for extended air defense and in performing studies, evaluations, and re-
search and development work in technical areas related to extended air defense. The
purpose of this Memorandum of Agreement (MOA) is to establish a framework for subse-
quent agreements reached between the Participants on specific projects. To that end, the
Participants intend to enter into Annexes to this MOA.

II. SCOPE

2.1 The Participants agree that for the purposes of this MOA, extended air defense
(EAD) represents an evolutionary growth of the current air defense system to a more so-
phisticated system capable of countering not only threat aircraft, but also tactical missiles
of all types to include tactical ballistic missiles. It is further agreed that the four fundamen-
tal areas encompassed by extended air defense are active air defense, passive measures, of-
fensive measures (attack operations), and battle management/command, control,
communications and intelligence (BM/C3I).

2.2 The Participants have developed a common concept for cooperation on extended
air defense (Attachment One). This cooperation is envisaged to include the development of
a mutually agreed, comprehensive, and affordable air defense capability which includes an
Anti-Tactical Missile (ATM) capability. This capability should incorporate ongoing ATM
efforts into the existing and future air defense systems. This cooperation will also identify
and study EAD areas of concern not yet covered by other efforts, such as the possible re-
quirement for systems to bridge the capability between short range air defense systems and
medium/high air defense systems. The principal goal of this effort will be to develop an op-
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timal mix of measures to counter postulated air threats, including tactical missiles. These

measures will be derived from the products of the five tasks funded by the PATRIOT/RO-

LAND Agreements and from additional EAD study results and findings as they become
available. The evaluation of these measures may be carried out through appropriate simu-
lation and testing efforts.

2.3 The concept development, information exchanges and joint studies, evaluations,
and research and development work to be undertaken pursuant to this MOA will be per-

formed within the framework and scope of the common concept for cooperation on extend-
ed air defense at Attachment One. Individual programs of joint work or information
exchange will be agreed between the Participants and set out as Annexes to this MOA.
These Annexes will include detailed provisions concerning the work or information ex-
change to be undertaken, the sharing of any jointly incurred costs, and any special arrange-

ments which may be required by a particular work program, such as program management
and attachments of staff and any program-peculiar intellectual property provisions.

2.4 Each Participant will implement this MOA and the Annexes in accordance with its
national laws, regulations, policies and procedures, and international obligations, such as
those contained in the U.S. - U.S.S.R. Treaty on Limitation of Anti-Ballistic Missile Sys-

tems of 1972, and subject to the availability of appropriated funds.

2.5 No requirements shall be imposed by a Participant for work sharing or other indus-
trial or commercial compensation that is not otherwise in accordance with this agreement

or annexes.

2.6 In the event of conflicts between the terms of this MOA and an Annex, the terms

of this MOA will govern.

III. PROGRAM MANAGEMENT

3.1 Overall responsibility for implementation of this agreement rests with the Under
Secretary of Defense for Acquisition for the Department of Defense and the designated
State Secretary in the Federal Ministry of Defense. Responsibility for the oversight of the
cooperative programs of work to be carried out pursuant to this MOA will rest with a Joint

Steering Committee (JSC). The JSC will be responsible for (1) oversight and coordination
of programs of work or information exchange set out in Annexes to this MOA, (2) the iden-

tification of additional programs of work which might be performed pursuant to this MOA
and their presentation to national authorities, (3) review and approval of progress reports

submitted by Program Managers and resolution of any outstanding issues, (4) approval of
the final report of Program Managers upon completion of a specific program of work, (5)
forwarding reports and matters of importance to national authorities, (6) ensuring close li-
aison among all organizations participating in the implementation of this MOA, and (7) rec-

ommending invitations to other Allies for participation in programs of work.

3.2 a. Membership in the JSC will consist of one senior US and one senior GE repre-

sentative, who are the heads of their delegations and the only voting members. Additional
members will be the Program Managers of each particular program of work undertaken and
other representatives as appointed by the DoD and FMOD, respectively.

b. Chairmanship of the JSC will alternate between the Participants.
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c. The JSC will make its decisions by unanimous agreement. In the event that unani-
mous agreement cannot be reached, the US and GE chairmen will each submit the matter
to a higher authority in the DoD and FMOD, respectively, by means of a joint JSC state-
ment describing the issue for resolution. Lack of consensus on ajoint program of work will
not affect the right of either Participant to continue its own national programs.

d. The JSC will meet at the request of either Participant, but at least twice per year. The
location of the meeting will alternate between Washington, DC and Bonn, Germany. Other
locations may be selected by mutual agreement of the Participants.

e. Administrative support and arrangements for meeting facilities will be the responsi-
bility of the host Participant. Correspondence and documentation will be made in the En-
glish language and will be forwarded to the senior representatives of each Participant. The
host Participant will appoint the JSC secretary.

f. The JSC secretary will provide the agenda recommended by the senior representative
of the host Participant to each JSC member prior to the scheduled meeting and will prepare
and distribute minutes of the meeting.

3.3 Individual project management structures will be defined in each annex. As a gen-
eral principle, a single Program Manager will be appointed for each Annexed program of
work. He will be responsible for the planning, execution and reporting of the work pro-
grams.

IV. FINANCIAL ARRANGEMENTS

4.1 Subject to the availability of appropriated funds, each Participant will fund the full
extent of its own participation in the programs of work and information exchanges to be
undertaken pursuant to this MOA.

4.2 For each program of work described in an Annex to this MOA, the Participants will
agree upon the sharing of work and any jointly incurred costs and will record that agree-
ment in the appropriate Annex.

4.3 The cost incurred to implement the programs shall be shared on an equitable basis.
Any articles or services provided in support of the program should be included as part of
the provider's equitable share.

4.4 The Participants agree to make funds available in such amounts and at such time
as may be required by any contract or other obligation made pursuant to this agreement,
and to pay any damages and costs that may accrue from the performance of, or cancellation
of. the contract or other obligation, in advance of the time such payments, damages, or costs
are due.

V. CONTRACTING ARRANGEMENTS

5.1 When a Participant executes contracts for program efforts, it will do so in accor-
dance with its national procurement laws and regulations.

5.2 The Participants will include in any contracts implementing the programs contem-
plated by this MOA appropriate clauses to ensure compliance with the provisions of this
MOA.
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VI. SECURITY

6.1 All classified material and information exchanged or generated in connection with
this Program will be used, transmitted, stored, handled and safeguarded in accordance with
the Participating Governments' national security laws and regulations, to the extent that
they provide a degree of protection no less stringent than that provided for NATO classified
material and information as set forth in the document 'Security Within the North Atlantic
Treaty Organization,' C-M(55)1S(Final), dated 31 July 1972, and subsequent amendments.

6.2 Classified information and material will be furnished only through official chan-
nels: Government-to-Government channels or channels approved by the Designated Secu-
rity Authorities (DSA) of the Participating Governments. Such information and material
will bear the level of classification and denote the country of origin.

6.3 Each Participating Government will ensure that:

a. The recipient will not release any classified information to any non-participating
government, or national of, or organization in a non-participating country without the ap-
proval of the originating government.

b. The recipient will not use the classified information for other than the purpose of this
Program.

6.4 The Participating Governments will investigate all cases in which it is known or
where there are grounds for suspecting that classified information released to them has been
lost or disclosed to unauthorized persons. Such Participating Government will also prompt-
ly and fully inform the originator of the details of any such occurrences, of the final results
of the investigation and of the corrective action taken to preclude recurrences.

6.5 The DSA of the country in which a classified contract is awarded will assume re-
sponsibility for administering within its territory security measures for the protection of the
classified information, in accordance with its laws and regulations. Prior to the release to a
contractor, prospective contractor, or subcontractor of any classified information received
under this Program, the recipient government will, upon request:

a. Ensure that such contractor, prospective contractor or subcontractor and its facility
have the capability to protect the information adequately.

b. Grant to the facility, if appropriate, a security clearance to this effect.

c. Grant, if appropriate, a security clearance for all personnel whose duties require ac-
cess to the information.

d. Ensure that all persons having access to the information are informed of their re-
sponsibilities to protect the information in accordance with national security laws and reg-
ulations.

e. Carry out periodic security inspections of cleared facilities to ensure that the infor-
mation is properly protected.

f. Ensure that access to the information is limited to those persons who have a need-to-
know for purposes of this Program.

6.6 Firms which are determined by National Security Authorities or Designated Secu-
rity Authorities, as applicable, to be under the ownership or control of a non-participating
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government, or of a firm or nationals of a non-participating government will not be award-
ed a contract or subcontract requiring access to classified information provided by another
Participating Government without permission of the originating government.

6.7 At each industrial, commercial or other non-Government facility wherein classi-
fied information furnished by the other Government is to be used, the receiving Govern-
ment will ensure that a person is assigned, who may or may not be the Program Manager,
of sufficient rank to exercise effectively the responsibilities for safeguarding at such a fa-
cility the information pertaining to the project. After consultation with the applicable facil-
ity security officer and/or disclosure authorities, this officer will be responsible for
releasing classified material only to those persons who have been properly cleared for ac-

cess.

6.8 No information will be declassified without the consent of the providing Partici-
pant or, in the case of jointly-developed information, without the consent of the Partici-
pants.

6.9 If questions arise concerning classification, the information will be tentatively clas-
sified SECRET and referred immediately for resolution to the appropriate security classi-
fication authorities of the Participants via the designated officials or Program Managers.

6.10 Security authorities of the Participating Governments will prepare, as soon as pos-
sible, a Program Classification Guide and Program Security Instructions which shall de-
scribe the methods by which Program information and material will be used, classified,
marked, transmitted and safeguarded. The Guide and Instructions will be approved by the
DSAs of the Participating Governments and will be applicable to all government and con-
tractor personnel participating in the Program.

6.11 Each Participant will take all lawful steps available to it to keep information ex-
changed in confidence under the MOA free from disclosure under any legislative provision,
unless the other Participant consents to such disclosure.

6.12 To assist in providing the desired protection, each Participant will mark such in-
formation furnished to the other with a legend indicating the country of origin, the security
classification, the conditions of release, the fact that the information relates to this MOA,
and, if unclassified, that it is furnished in confidence.

6.13 Unclassified information provided by either Participant to the other in confidence,
and information produced by either Participant pursuant to this MOA requiring confiden-
tiality, will be safeguarded in a manner that ensures its proper protection from unauthorized
disclosure.

VII. EXCHANGE AND USE OF INFORMATION

7.1 All proprietary technical information exchanged between the Participants pursuant
to this MOA will be treated in accordance with the NATO Agreement on the Communica-
tion of Technical Information for Defense Purposes of October 19, 1970.

7.2 For the purposes of this MOA, "background information" is any information not
generated or conceived under the program and "foreground information" is any information
first generated or conceived under the program which is funded through the program.
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7.3 Each Participant will have equal right of access to all foreground information for
which it has shared the cost or which has been made available to it without cost, and will
have the right to use such foreground information for their defense purposes.

7.4 The Participants will each have nonexclusive, worldwide, royalty free, irrevocable
licenses to practice or have practiced for or on their behalf for their defense purposes any
invention conceived or first actually reduced to practice in the performance of this program.
Exercise of these licenses will be subject to the provisions of this MOA.

7.5 The Participants recognize that successful collaboration on this program will ne-
cessitate an exchange of background information. Within the constraints of national disclo-
sure policies and subject to the rights of third parties arising other than pursuant to this
MOA, the Participants will use their best efforts to exchange on a mutual basis without
charge, such background information which they own or to which they have the right to
grant a royalty-free license as the other Participant needs in order to facilitate the success
of the program. Insofar as any intellectual property rights in background information are
owned or controlled by third parties, each Participant will, upon request, use its best efforts
to secure or assist the requesting Participant to secure, on fair and reasonable terms, the dis-
closure of this information. Exchanges of background information will be undertaken in
such a manner that the value of the information, both quantitatively and qualitatively, pro-
vided and received by each Participant is approximately equivalent.

7.6 Unless prior written consent of the originating Participants is first obtained, back-
ground information exchanged or provided pursuant to this MOA may be used by the re-
cipient Participant only for program purposes. Information limited in disclosure or use will
be so marked at the time it is supplied, and such information will be identified and marked
appropriately prior to being supplied to other agencies or contractors. Upon any such trans-
fer, the transferring Participant will obtain the written agreement of the recipient not to use
or disclose such information except within the stated limitations.

7.7 All recipients of information (including privileged or confidential trade secrets and
commercial or financial information) exchanged or generated pursuant to this MOA will
not, unless the owner of the information expressly provides otherwise in writing, take any
action known to be prejudicial to any rights in such information and will not make any use
of it except as provided in this MOA.

7.8 No Participant will sell, or transfer title to, or transfer possession of any informa-
tion or material provided or generated pursuant to this MOA to anyone not an officer, em-
ployee or agent of the Participants or participating contractors within the territories of the
Participants without the prior written consent of the other Participant. The Participants fur-
ther agree not to permit any such sale or transfer, including by the owner of the item, with-
out the prior written consent of the other Participant.

7.9 The Participant in whose country work is performed will, in the country of the other
Participant, file, cause to be filed, or provide the other Participant the opportunity to file,
patent applications covering inventions conceived or first actually reduced to practice dur-
ing the performance of any given Annexed program or work, subject to the contract terms
and conditions applicable to such work. Nothing in this paragraph will confer any right un-
der a patent for an invention both conceived and first actually reduced to practice prior to
the commencement of work under any given Annexed program of work.
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VIII. VISITS

8.1 Each Participant will, within reason and upon request, allow visits to its establish-
ments, agencies and laboratories, and will assist and cooperate in arranging visits to partic-
ipating contractors' industrial facilities in which work covered by the program is being
carried out, for the purpose of studying or assisting in such work. Visits will be limited to
personnel authorized by the other Participant, who are either its own employees or employ-
ees of contractors participating in the program. These authorized personnel must have the
appropriate security clearances and a specific need for access in order to accomplish their
responsibilities under the program.

8.2 All visiting personnel will comply with security regulation of the host country. Any
information disclosed or made available to visitors will be treated as if supplied to the Gov-
ernment sponsoring the visiting personnel, and will be subject to the above described reg-
ulations.

8.3 Requests for visits by personnel of one country to a facility of the other countries
will be coordinated through normal channels, and will conform with the established visit
procedures of the host country. Requests for visits will bear the name of the Program.

8.4 Lists of personnel of each country required to visit, on a continuing basis, facilities
of the other Participants will be submitted through official channels in accordance with Re-
curring International Visit Procedures.

8.5 Visits by personnel of one Participant to an establishment of the other Participant
will be coordinated between the Program Managers. After approval in principle, a formal
visit request forwarding the requisite certificate of security clearance for the personnel
making the visit will be transmitted to the host Participant.

IX. CUSTOMS, DUTIES AND TAXES

9.1 Insofar as existing laws and regulations permit, and in any event to the extent re-
quired by applicable international agreements, each Participant will use its best efforts to
ensure that readily identifiable taxes, customs duties, and similar charges are not imposed
in connection with the program. For price evaluation purposes, all offers will be evaluated
exclusive of any cost attributable to import/customs duties and taxes.

9.2 The Participants will administer all taxes, duties, and other charges in the manner
most favorable to the satisfactory execution of the arrangements described in this MOA.

X. CLAIMS AND LIABILITY

10.1 Where applicable, claims against any Participant or its personnel will be dealt
with in accordance with the terms of Article VIII of the NATO Status of Forces Agreement
(NATO SOFA) dated 19 June 1951 and the supplement signed on 3 August 1959.

10.2 To the extent not otherwise covered under paragraph 1, above, or by any contract
for articles or services under this MOA, each Participant will bear the cost of damage to or
loss of its property and the cost for any claims for death of or injury to its personnel arising
out of its activities undertaken pursuant to this MOA for which that Participant is liable in
accordance with its national laws.
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Xl. TERMINATION

11.1 It is contemplated that this program will be carried through to completion. How-

ever, it is recognized that circumstances may arise in which either or both Participants may
wish to terminate this agreement or any Annex hereto. Any proposal for termination will

be the subject of immediate consultation between the two Participants. If termination is not
acceptable to both Participants, the Participant still desiring to terminate may do so by giv-

ing the other Participant three months written notice. In the event the program or any indi-

vidual Annex is terminated by either or both Participants, a final termination report will be

jointly prepared giving the status of the program as of the date of termination.

11.2 In the event only one Participant desires termination, the terminating Participant
will use its best efforts, subject to its laws, regulations, policies, and defense requirements,

to provide the other Participant the maximum possible opportunity to carry the program to

completion with the continuing Participant's resources.

11.3 The rights and licenses with respect to information received by any Participants

pursuant to this MOA or any Annex hereto shall remain in full force and effect notwith-

standing any expiration or termination of this MOA or the applicable Annex.

11.4 In the event of any termination or expiration of this MOA, the provisions concern-

ing security and protection of information will continue to apply.

11.5 Individual Annexes may provide additional terms and conditions for termination

of that Annex, provided that those terms are consistent with this MOA.

XII. PARTICIPATION OF ADDITIONAL GOVERNMENTS

12.1 The Participants agree that Alliance-wide solutions to air defense problems are

desirable. To that end, the Participants intend to encourage additional NATO member gov-
ernments to participate in this cooperative program or in individual projects.

12.2 Should a NATO member government wish to participate, the Participants will

jointly negotiate with the applicant government reasonable and equitable conditions for

such participation. The agreement reached with an applicant government will be formal-
ized either as an amendment to this MOA or as a new memorandum of agreement or mem-

orandum of understanding.

XIII. AMENDMENTS

13.1 This MOA may be amended by mutual written consent of the Participants.

13.2 Annexes to this MOA detailing specific programs ofjoint work agreed by the Par-

ticipants will be added to the MOA and signed by an appropriate national authority.

XIV. LANGUAGE, TEXT, DURATION, AND EFFECTIVE DATE

14.1 All written information exchanged for the execution of this MOA will be in the

English language.

14.2 This MOA is signed in two copies in the English language.

14.3 This MOA will come into effect on the date of later signature and will remain in

effect for twenty years.
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The foregoing embodies the understandings reached between the Department of De-
fense of the United States of America and the Federal Ministry of Defense of the Federal
Republic of Germany.

For the Minister of Defense ofthe Federal Republic ofGermany:

PETER RUNGE
Ministerial Director
Bonn, May 17, 1989

For the Secretary of Defense of the United States of America:

MILTON L. LOHR
Deputy Under Secretary of Defense
Washington, D.C., April 28, 1989
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ATTACHMENT ONE. COMMON CONCEPT FOR GE/US COOPERATION ON EX-
TENDED AIR DEFENSE (EAD)

I. OBJECTIVE FOR ENHANCED COOPERATION ON EXTENDED AIR DEFENSE

A. To develop a mutually agreeable, realistic, and affordable concept for extended air
defense (EAD) which includes an anti-tactical missile (ATM) capability. '

B. To incorporate ongoing EAD activities into the overall counter air concept.

C. To identify and study EAD areas of concern not yet covered by other efforts (e.g.,
simulation and testing, supportability, and cooperative logistics arrangements).

D. To develop an optimum mix of countermeasures against Tactical Missiles/Tactical
Ballistic Missiles (TM/TBM) derived from EAD study results/findings as they become
available.

II. GENERAL APPROACH

A. For an effective EAD, the four fundamental and complementary areas to be consid-
ered are:

1. Passive measures

2. Active Air Defense 2

3. Offensive measures (the counterforce portion of attack operations)

4. Battle management/command, control, communications, and intelligence (BM/
C31).

Each area will initially be considered without regard to its relative importance to the
total defense.

B. As work progresses, the results achieved will be iteratively measured against and
compared with other study results as they become available.

C. All findings will be continuously updated in accordance with the evolving threat to
NATO (e.g., Post-INF Treaty threat).

D. After this more or less isolated consideration of the individual areas, the results will
be considered in a larger context by taking into account such factors as:

1. Threat

2. Vulnerability

3. Contribution to the total defense

4. Compliance with requirements in view of the overall threat

5. Interrelationships/interdependencies

(possible synergistic effects)

6. Priorities

1. The term "anti-tactical missile (ATM)" includes all countermeasures against
ballistic and non-ballistic missiles armed with non-nuclear warheads.

2. Active measures will incorporate non-nuclear kill mechanisms only.
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7. Cost effectiveness

8. Supportability concepts.

This should result in the assignment of proper weight to each of the four areas consid-
ered and lead to an optimized mix of EAD measures.

III. SPECIFIC AREAS FOR ENHANCED COOPERATION ON EAD

A. Four Major Areas of EAD

1. Passive Measures

a. Subjects currently under investigation include a comprehensive threat and vulnera-
bility assessment.

b. Additional subjects which may be investigated include:

(1) Hardening

(2) Mobility

(3) Rapid repair capabilities

(4) Deception

(5) Redundancy

(6) Enhanced warning time

(7) Dispersion

(8) Signature reduction.

2. Active Air Defense

a. Subjects currently under investigation include:

(1) Comprehensive threat and vulnerability analysis

(2) Independent technical/operational evaluation tools

(3) PATRIOT ATM system growth options.

b. Additional subjects which may be investigated include:

(1) Lethality

(2) Tracking

(3) Identification

(4) Guidance

(5) Kill verification

(6) Roles of current and future surface-to-air missile (SAM) systems [e.g., medium
range surface-to-air missile (MSAM)] with respect to the total air threat.

3. Offensive Measures

a. Subjects under investigation include comprehensive threat and vulnerability analy-
sis.

b. Additional subjects which may be investigated include:

(1) Probability of success of attacks with manned aircraft

(2) Ordnance requirements
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(3) Feasibility of employing conventionally armed missiles in an offensive role (e.g.,
the counter missile role)

(4) Political implications (e.g., danger of preemption)

(5) Targeting tactical ballistic missiles (TTBM).

4. Battle Management/Command, Control, Communications, and Intelligence (BM/
C31)

a. Subjects under investigation include:

(1) Comprehensive threat and vulnerability analysis

(2) Threater missile defense (TMD) command and control system evaluation.

b. Additional subjects which may be investigated include:

(1) Reconnaissance cycle

(2) Warning messages.

B. The efforts described above should enable:

1. Identification of EAD requirements

2. Definition of specific measures to be employed in each of the four major areas

3. Optimization of the mix of EAD measures.

IV. DEVELOP A COURSE OF ACTION TO ACCOMPLISH THE OBJECTIVES
STATED IN PARAGRAPH I

A. Identify detailed requirements for studies within the subareas taking into account
results/findings already available.

B. Define proper organization to carry out detailed requirements.

C. Identify milestones/decision points (e.g., availability of study results).
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ANNEX A TO MEMORANDUM OF AGREEMENT BETWEEN THE DEPARTMENT
OF DEFENSE UNITED STATES OF AMERICA AND THE FEDERAL MINISTRY OF
DEFENSE THE FEDERAL REPUBLIC OF GERMANY CONCERNING A COOPERA-
TIVE PROGRAM FOR EXTENDED AIR DEFENSE MULTIMODE SEEKER DEMON-

STRATION PROGRAM

ANNEX A TO THE MOA CONCERNING A COOPERATIVE PROGRAM FOR EX-
TENDED AIR DEFENSE MULTIMODE SEEKER DEMONSTRATION

I. INTRODUCTION AND DEFINITIONS

1.1 Introduction

In order to further the standardization, rationalization, and interoperability of NATO,
and pursuant to the Memorandum of Agreement (MOA) between the Department of De-
fense of the United States of America (US) and the Federal Ministry of Defense of the Fed-
eral Republic of Germany (GE) Concerning a Cooperative Program for Extended Air
Defense (EAD), dated May 17, 1988, (hereinafter referred to as EAD MOA) the Depart-
ment of Defense and the Federal Ministry of Defense (hereinafter referred to as "the Par-
ticipants") hereby agree to cooperate in the research and development required to
demonstrate the performance of multimode seeker technology. This seeker technology ini-
tially will be demonstrated by equipping the existing PATRIOT missile with a multimode
seeker and using the missile as an intercept vehicle, but the technology is envisaged to have
application to future air defense systems. In a parallel effort, advanced warhead design and
technical demonstration work will be performed to investigate warhead designs that can
also complement the guidance integrated fuze which is integral to the multimode seeker.

The provisions of this Annex A are in addition to those in the Extended Air Defense
MOA, which continues to govern the relationship between the Participants in this demon-
stration program.

1.2 Extended Air Defense Improvements

The active defense element of Extended Air Defense will be required to destroy air
breathing targets and advanced, high speed 1NF treaty-compliant tactical ballistic missiles
(TBM) in a severe ECM environment. The technology to be demonstrated in the Multimo-
de Seeker Demonstration (MMSD) program will allow active missile defense to improve
lethality on all classes of TBMs with a higher altitude engagement window and provide im-
proved lethality against all targets in an advanced electronic countermeasures (ECM) envi-
ronment. The multimode seeker technology provides a significant increase in firepower to
any current or planned system by increasing the multiple simultaneous engagement capa-
bility.

It is expected that near the conclusion of the MMSD program, both Participants will
decide at a milestone decision review whether or not to proceed to a cooperative full scale
engineering development (FSED) program based on multimode seeker technology(ies).
Such an FSED program will require a separate cooperative development agreement.
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1.3 Multimode Seeker Demonstration Definition

Multimode Seeker Demonstration (MMSD) will demonstrate performance improve-
ments provided by the addition of a Ka-band active seeker guidance mode to the current
PATRIOT Track Via Missile (TVM) mode and the C-band home-on-jam (HOJ) guidance
modes. This demonstration will be accomplished by missile flight tests against live targets.

1.4 Advanced Warhead Technology Demonstration Definition

The Advanced Warhead Technology Demonstration (AWTD) program will demon-
strate lethality improvements provided by aimable warheads. This demonstration will com-
prise the development of different test warheads, arena testing of these warheads and the
selection of the most suitable warhead for FSED.

1.5 Security Guidelines

"PATRIOT Security Classification Guide" is a document which provides instructions
and guidance on the security classification of information and material pertaining to the
PATRIOT missile system. Revisions will be made to the PATRIOT Security Classification
Guide to incorporate instructions for handling information on multimode guidance con-
cepts and technology. The new warhead technology will be handled according to German
security procedures; as far as it is directly related to the PATRIOT system, the PATRIOT
Security Classification Guide will also apply. Revisions to the PATRIOT Security Classi-
fication Guide will include guidance on warhead technology directly related to the PATRI-
OT system.

II. MMSD CONCEPT OF DEFINITION AND OBJECTIVE

2.1 Overall Objective

The objective of this program is to design the active component of a multimode seeker,
integrate this active component into the present PATRIOT surface-to-air missile system,
and evaluate the use of that technology for future air defense systems. The MMSD encom-
passes the activities necessary to define and demonstrate a multimode seeker. This program
is a follow-on to the bilateral trimode seeker brassboard work performed under the PATRI-
OT/ROLAND agreements and the SDC CADE/IST program.

2.1.1 Programmatic Objectives: The primary objective of the MMSD program is to
perform missile flight demonstrations against stressing targets representative of the future
air defense threat for the European theater, using a tactical PATRIOT Fire Control System.
It will be a cooperative program between the Department of Defense of the United States
of America and the Federal Ministry of Defense of the Federal Republic of Germany.

2.1.2 Technical Objectives: Based on the IR&D funded laboratory test of the form fac-
tored multimode seeker, the completion of electrical and mechanical design of the ERG
Traveling Wave Tube (TWT) transmitter in Task 5 of the PATRIOT/ROLAND agreement,
and the Invite, Show and Test (IST) phase I brassboard ground-to-air test, a high degree of
confidence will be established to initiate this program. The flight tests are required to dem-
onstrate that the design is flight worthy and to verify performance predictions (see para-
graph 4.3).
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The multimode seeker requires software modifications for compatibility with the
present PATRIOT radar and the rest of the PATRIOT system.

2.2 Background

Several options for improving the PATRIOT guidance system were considered during
the initial multimode seeker concept design. It was decided that TVM guidance must be re-
tained in any option because of its proven capability against the entire threat spectrum.
Time multiplexed, interleaved, TVM/active guidance was selected for the multimode seek-
er because it optimally combines the large acquisition range and ECM advantages of the
TVM guidance with the high data rate and small miss distance advantages of active guid-
ance. A millimeter wave (Ka-band) frequency was selected for the active guidance mode
to minimize propagation losses and provide enhanced ECM immunity through small anten-
na beamwidths and reduced sidelobes.

2.2.1 Contractor Independent Research and Development (IR&D): The independent
development effort by the contractor was a multiphase research and development task over
a four-year period. In this effort, the critical component technology that was required to re-
alize a multimode seeker combining Ka-band active mode and TVM mode was assessed.
These critical components, including a dual-band radome, dichroic antenna and high power
Ka-band transmitter, were then developed and integrated into a breadboard seeker. The
seeker was laboratory tested and will be demonstrated and evaluated in the first phase of
the IST program. Concurrent with this evaluation, a form-factored brassboard multimode
seeker was developed. Employed within this package were the critical components that
were combined with repackaged TVM guidance electronics. This form-factored seeker will
be demonstrated and evaluated at WSMR during the second phase of the IST effort.

2.2.2 PATRIOT/ROLAND Task 5 Effort (see Figure 2.1): This task supplements the
contractor independent development program and provides a further technical basis for the
MMSD program. A high power Ka-band TWT transmitter and IF receiver common to the
interleaved TVM/active guidance modes will be provided through this contract. They will
be demonstrated during the IST program at WSMR. System tradeoff studies are also being
conducted to confirm the effectiveness of the multimode seeker in an Extended Air Defense
role for the TBM and ABT threats.

2.2.3 Invite, Show and Test (IST) (see Figure 2.2): The United States Army Strategic
Defense Command is funding the field test and demonstration of the prime contractor's
IR&D seeker against a variety of targets at White Sands Missile Range. In these tests, the
seeker will be used to detect, acquire and track both synthetic and live, quiet and ECM-
emitting targets of various cross sections and speeds. In the first phase of the IST effort, the
autonomous active guidance mode of the seeker will be tested against various target types
to verify the design parameters selected for the active guidance mode in the multimode
seeker. In the second phase, the multimode seeker will be tested in TVM, interleaved TVMI
active and full active guidance modes. These tests will demonstrate the effectiveness of the
seeker to detect, acquire and track ABT and TBM targets in a variety of stressing environ-
ments.
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During the IST test, a tactical PATRIOT Fire Control System will be used to provide
TVM target illumination, uplink transmission to the multimode seeker and downlink recep-
tion from the multimode seeker. The live targets that will be used during the IST effort are
representative of the Extended Air Defense future threats. They include high performance
aircraft with ECM capability, high speed, small radar cross section artillery shells and sur-
rogate, high altitude, high speed TBMs. Upon delivery of the FRG-developed Ka-band
TWT transmitter, it will be installed in the multimode seeker and the critical ground-to-
ground and ground-to-air tracking tests will be repeated to verify its performance in stress-
ing environments.

2.3 Scope

2.3.1 Program Outline: This program will begin in US FY89 and will be conducted
over approximately a 24-month period. There will be approximately 12 months of analysis,
design completion, fabrication, assembly and test of multimode seekers for engineering
evaluation.

This will be followed by a flight test demonstration program. A detailed schedule, list-
ing activities to be completed, is shown in Figure 2.3.

2.3.2 Hardware Development/Integration: The multimode seeker with the klystron
transmitter developed by the contractor under IR&D funds and the TWT transmitter devel-
oped under Task 5 will have been tested in the IST program. A selection of the transmitter
to be used in the MMSD program will be made jointly after completion of the IST. The
seeker with selected transmitter will be modified as required by the results of the IST pro-
gram. The ensuing effort will consist of fabricating six multimode seekers for the ground
tests and flight tests, The supporting effort to prepare for the rest of the demonstration pro-
gram will also be performed. The seekers will first have functional tests performed to verify
basic electrical performance and will then be installed to form forebodies numbers 1
through 6.
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2.3.3 System Integration and Test: Forebody number 1 will be integrated with a control
system and a dummy rocket motor and warhead. This missile will then be subjected to low
level vibration over a large band of frequencies to determine bending moments and flight
stability of this configuration. This test, called Missile Flight Structural Response (MFSR),
is a necessary step for flight readiness. Forebody number 2 will be prepared for the GTSF
tests (see para 2.3.5).
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Forebodies numbers 3 through 6 will be subjected to preflight certification testing
(PFCT). The PFCT consists of vibration, shock and temperature testing and will be used to
ensure that flight safety constraints are met. Those forebodies will then be shipped to the
Certified Round Assembly Facility (CRAF) to be assembled with rocket motors for flight
test (see para 2.3.8).

2.3.4 Systems Engineering/Software Development: Systems engineering will support
the hardware design efforts and specify the software requirements for both the PATRIOT
ground equipment and the missile.

At the completion of the multimode seeker hardware integration, all required missile
software will be written, MFSR tests will be completed and Guidance Test and Simulation
Facility (GTSF) tests initiated. Missile software will be designed for flight test require-
ments to demonstrate the interleaved multimode operation as well as the onboard process-
ing necessary for the active seeker mode.

The ground system software development will be completed and integrated with mis-
siles containing the multimode seekers at White Sands Missile Range (WSMR). This soft-
ware will be an interim level modification to the ground equipment software for test
purposes only.

2.3.5 GTSF Tests: Forebody number 2 will be installed in the Guidance Test and Sim-
ulation Facility (GTSF) and tested over the full PATRIOT flight envelope, with emphasis
on the particular flight parameters to be flown in the flight tests. This "hardware-in-the-
loop" test verifies the flight dynamics of the autopilot and guidance algorithms and predicts
miss distance.

2.3.6 WSMR Test and Integration: After integration of the multimode seeker into fore-
body number 1, the ground system software and missile software will be checked out at the
WSMR test facility to ensure proper performance. The seeker performance will be verified
against live targets and fixed targets in both benign and ECM environments.

2.3.7 Ground-to-Ground and Ground-to-Air Tests: Tests similar to those performed
under IST on the form-factored multimode seeker will be partially repeated to assess the
performance of the multimode seeker (see para. 2.2.3). Ground-to-ground and ground-to-
air tests will be performed to verify the compatibility of the multimode, missile and the PA-
TRIOT fire control system. These tests will ensure that the flight test seeker design supports
missile performance consistent with the previous IST tests. The launch sequence verifica-
tion test (LSVT) will be performed to assure proper function of launch software.

2.3.8 Flight Missile Assembly and Tests: Four missiles with multimode seekers will
be assembled at the CRAF and then flight tested in the demonstration program designed to
show the capabilities against TBM and ABT targets. A four missile flight test program was
selected for this demonstration because it allows for the necessary testing within the en-
gagement envelope.

2.3.9 Test Conduct, Analysis, Evaluation and Reports: The demonstration will be con-
ducted on a combined basis. The Participants will make every effort to eliminate national
peculiar test requirements which would cause duplication of effort. National user evalua-
tions which cannot be incorporated into the combined test program will be conducted at
each Participant's expense. For this purpose, each Participant will use its best efforts to
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make available to another, upon the other Participant's request, limited quantities of equip-
ment as shall be required. Such items will be furnished on lease at no cost except accesso-
rial charges, equipment refurbishment and expendables consumed, subject to fair wear and
tear.

All tests will be jointly analyzed, evaluated and reported in full detail. Raw test data
will be made available to Participants upon request to the contractors(s). All test data will
be transferred to the Participants in the final report.

2.4 Deliverables

At the end of the MMSD program, the following deliverables will be made available
to the Participants:

- Level I drawings of all changes made to the PATRIOT system (hardware and soft-
ware) in this MMSD program, including functional descriptions and block diagrams

" The test data and test reports generated under the MMSD program

" A final report which contains the PATRIOT system performance in the MMSD pro-
gram compared to the baseline performance described in the PAC-2 Final Report.

III. ADVANCED WARHEAD TECHNOLOGY DEMONSTRATION

3.1 Objective

The objective of this program is to design advanced warhead/fuze combinations in-
cluding the use of the guidance integrated fuze data provided by the multimode seeker be-
ing developed under this Annex. That technology will be evaluated for use in PATRIOT
and in future air defense systems.

3.2 Background

Under Task 5, Subtask A of the PATRIOT/ROLAND Agreement, the PAC-2 warhead
and fuze are being evaluated against future threats and new warhead-fuze combinations
will be developed to overcome the threat.

The following activities are being performed:

" Lethality requirements definition

" Warhead options survey and evaluation

" Fuze options survey and evaluation

" Warhead and fuze effectiveness modeling against the projected threat

" Prototype warhead and/or fragment penetrability testing.
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3.3 Scope

FRG will expand the activities initiated under Task 5 and other R&D activities in an-
alyzing, designing, modeling and ground testing of advanced warhead/fuze concepts that
can improve lethality performance by using the directional information and accurate fuzing
data available from the multimode seeker and/or other sensors. Efforts will include cylin-
drical warhead designs that are preferentially initiated, deformable warheads or other di-
rected warhead concepts, that can improve the missile lethality over the present PAC-2
warhead.

The various warhead/fuze concepts will be evaluated for cost (development and pro-
duction), effectiveness, development risks and impact on forebody space, weight and inte-
gration, as well as requirements for Safe and Arming (S/A) devices. The information and
data on the electronic S/A device and on the guidance integrated fuzing information will be
provided by the US

to the FRG Government to support German contractor efforts. The baseline of compar-
ison will be the PAC-2 warhead and electronic S and A currently in development by the US
Army.

IV. PROGRAM MANAGEMENT

4.1 Executive Management Committee

The United States will be the lead nation for the MMSD program. The US Army will
be the executive agent for the MMSD program for the US. The FMOD will be the executive
agent for the program for the FRG. A Service-Level Executive Management Committee
will be formed to review and approve routine management/progress reports submitted by
Program Managers and to resolve any outstanding management issues. The Management
Committee also will be responsible for expeditiously forwarding to the Joint Steering Com-
mittee established by the Extended Air Defense MOA any matter deemed to be of impor-
tance by the Management Committee and for forwarding semi-annual program progress
reports. The US representative to the Management Committee will be appointed by the As-
sistant Secretary of the Army for Research, Development and Acquisition. The German
representative will be appointed by the Federal Ministry of Defense.

The FRG will be the lead nation for the contracts under the Advanced Warhead Tech-
nology Program, with management responsibility of this task specified in paragraph 4.6.

4.2 Program Managers

A Program Manager will be appointed by the US Army. A Deputy Program Manager
will be appointed by the Federal Ministry of Defense, Federal Republic of Germany. These
Program Managers will have authority to implement tasks included in this Annex and the
instructions issued by the Management Committee. Other responsibilities of the Program
Manager are described in the following paragraphs.

4.2.1 The Program Manager will have the authority to establish and dissolve Com-
bined Working Groups, approve their terms of reference, and direct their activities. The
Program Manager will receive the recommendations of Working Groups and act upon them
in the best interests of the Participants.
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4.2.2 The Program Manager and the Deputy Program Manager will recommend to the
Participants the allocation of resources to ensure that assigned tasks remain on schedule,
within cost, and satisfy the agreed objectives for the MMSD. They will plan, direct, and

control the allocation and utilization of all national resources committed to the program and
will provide technical data to support the submission of national budget requests.

4.2.3 The Program Manager will monitor the progress and accomplishments of nation-
al contractors and direct the activities of the Program Management Office. He will conduct
combined program review and planning meetings to evaluate and guide work in progress
and ensure that program objectives are being met in accordance with the overall program
plan and schedule.

4.3 Combined Working Groups

Working Groups may be established to study or coordinate specific aspects of the Mul-
timode Seeker Demonstration and report their findings to the Program Manager. Partici-
pants will normally appoint at least one representative to each Working Group. The
following Working Groups will be established on signature of this Annex.

4.3.1 Threat Analysis and Integration Working Group: The objective of this working
group is to define and coordinate threat data relevant for use in testing the multimode seeker
in the ground tests and flight tests of the MMSD program. The results of this Working

Group's activities will be reported at regular MMSD program reviews. The performance of
the current PAC-2 system is described in the PAC-2 Final Report. This document will be
the baseline for defining in detail the threat to be used in this program.

4.3.2 Test Integration Working Group: The objective of this working group is to inte-
grate the Multimode Seeker Demonstration Test Plan, recognizing that all testing (except
national user evaluations described in paragraph 2.3.9) is to be combined testing. The inte-

grated test plan will be designed to obviate the need for such separate national testing as far
as is practical. The following test areas will be measured/evaluated using PAC-2 perfor-
mance and threat as a baseline for measuring the test results:

" improved ECM immunity

" higher altitude engagement window

" reduced miss distance

" guidance integrated fuze

" very low intercept of a target screened by SOJ.

The PAC-2 Final Report will be the baseline for defining in detail the performance to

be tested in this program.

4.3.3 Advanced Warhead Lethality Working Group: The objective of this working
group is to identify technologies for warhead/fuze concepts which will significantly im-
prove the lethality of future EAD systems against the future threat. In addition, the group
will define a rationale for selecting concepts with which to perform concept verification,
analysis, and testing, and for comparing those selected concepts. The group will review
warhead testing and analysis as it progresses and will recommend a single concept for full
scale engineering development.
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4.4 Program Management Office

4.4.1 Responsibilities and Location: The activities of the Program Management Office
(PMO) will be those necessary to enable the Program Manager to administer the overall de-
velopment and planning of the Multimode Seeker Demonstration on behalf of the Partici-
pants in accordance with this Annex. These activities will be carried out at the PMO, which
has been established in the PATRIOT Program Office at Redstone Arsenal, Alabama.

4.4.2 German Participation: A German PATRIOT Office (GEPO) has been established
at Redstone Arsenal, Alabama. If necessary, additional representatives with requisite qual-
ifications may be added to the GEPO to administer this program. The number of personnel
needed will be mutually identified by the Program Manager and the Deputy Program Man-
ager.

4.4.3 Supervision of Representatives: The FMOD will authorize the Program Manager
to obtain support from GEPO in support of MMSD program activities.

4.5 National Implementing Agencies

4.5.1 Contractors: Because this limited effort is a continuation of the bilateral, trimode
seeker work being performed under Task 5 of the PATRIOT-ROLAND agreement, it is
agreed that the current US prime contractor and the subcontractors selected by the Federal
Republic of Germany already working together should perform the tasks added by this An-
nex.

4.5.2 In furtherance of the cooperative program objectives, the Participants jointly en-
courage the contractors to share any nonproprietary information pertinent to this program.

4.5.3 Supporting Activities: Each Participant will support the execution of contracts
implementing this Annex through the provision of specialized management assistance, ac-
cess to technical facilities and personnel, provisions for testing and demonstration of capa-
bilities, and provisions for program support in the area of the evaluation of product
improvement concepts.

4.6 Program Management for the Advanced Warhead Technology Demonstration

Management for ongoing Advanced Warhead Technology Demonstration contracts
will be continued under FRG lead. Deliverables and interim results from these contracts
will be provided to the US by government-to-government transfer with rights as defined in
paragraph 7.2 of the EAD MOA. The Statement of Work (SOW) and deliverables for sub-
sequent contracts will be determined jointly on a cooperative program basis as provided for
in paragraph 6. 1.

V. FINANCIAL ARRANGEMENTS

5.1 Program Cost

In consideration of all relevant factors and circumstances, the Participants agree that
their equitable shares of the fundamental cost of the Multimode Seeker and Advanced War-
head Technology Demonstration programs contained in this annex including overhead and
administrative cost are as follows:

US $ 45.2M

FRG $ 19.8M.
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Germany will make funds available to the U.S. for Germany's share of the MMSD pro-

gram costs. The details of the mechanism for transfers of such funds will be the subject of

a separate implementing arrangement between the Program Manager and the Deputy Pro-
gram Manager (see paragraph 4.2).

5.2 Commitment to Program

It is the intent of the Participants to continue this program through to completion. Ap-

proval of this Annex by the Participants constitutes commitment to the MMSD and AWTD
program described by this Annex. National participation in any further development effort
will be dependent on the results of the MMSD program and will be subject to a future de-

cision which will be formalized as a separate agreement.

5.3 Program Cost

5.3.1 The financial commitment of each Participant for this program is as shown in

paragraph 5.1 except as provided for in paragraph 5.5, and will be subject to availability of

nationally authorized and appropriated/voted funds.

5.3.2 The Program Manager will be notified in a timely manner of any problem en-
countered in providing funds required by the implementing arrangement referred to in para-
graph 5.1.

5.4 Administration

For the purpose of accounting for cost shares of this program, the Program Manager
will maintain such records as are necessary to account for actual expenditures on shared

costs and on nationally funded contracts. The records of cost will be provided to both Par-

ticipants through the Program Manager on a quarterly basis. A report of actual cost incurred

as of the end of the calendar year by both Participants will be provided by the Program
Manager to both Participants in the March quarterly reports.

5.5 Limitation of Financial Commitment

Any anticipated breach of costs shown in Paragraph 5.1 will be brought to the imme-
diate attention of both Participants by the Program Manager. A forecasted breach will cause

the Participants to consult together to determine what course of action to follow. The finan-
cial commitment is limited to the amounts shown in paragraph 5.1. In the event the Partic-
ipants decide to commit further funds to this program, such commitment must be

formalized by an amendment to this Annex.

5.6 Ownership of Test Articles

The US will take title to all test articles at the conclusion of the MMSD program. Ger-
many will take title to all test articles at the conclusion of the AWTD program.

VI. CONTRACTUAL ARRANGEMENTS

6.1 Lead Nation

The United States, as the lead nation for the MMSD program, will execute the con-

tract(s) on behalf of the Participants. The FRG, as the lead nation for the AWTD program,
will execute the contract(s) on behalf of the Participants. The SOWs in the Request For Pro-

posal (RFP) and in the contract will be jointly approved.

6.2 Government Support of Contract Negotiations/Administration
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Within the framework of existing agreements and national laws and regulations, each
Participant will use its best efforts to provide such assistance to the other as may be neces-
sary for the support of negotiations and the administration of subcontracts which may be
placed within their respective countries under the Multimode Seeker Demonstration pro-
gram contemplated by this Annex.

6.3 Contract Documentation

Copies of all letters of authorization, contracts and modifications thereto, awarded in
connection with the program, will be provided to the office of the Program Manager.

VII. SECURITY AND PROTECTION OF SENSITIVE INFORMATION

7.1 General Guidance

Information will be classified, protected and handled in compliance with the Program
Classification Guide and Program Security Instructions required by paragraph 6.10 of the
basic MOA.

7.2 Security Classification Guide (SCG)

In compliance with paragraph 6.10 of the EAD MOA, the Program Management Of-
fice will use the PATRIOT Security Classification Guide and follow the steps contained in
paragraph 1.5 of this Annex to incorporate guidance on the new technology contained in
this program.

7.3 SCG REVIEW

The Participants will review and provide any additions to the PATRIOT Security Clas-
sification Guide within three months of the signing of this Annex to ensure that the Guide
adequately protects their national information. The Guide will be reviewed annually by
each Participant's representative. Classification of material will be changed by normal
staffing procedures within the Program Management Office upon notification of the Par-
ticipant's request.

VIII. EXCHANGE AND USE OF INFORMATION

8.1 Procedures

Exchange and use of information will be in accordance with the EAD MOA.

8.2 Required Contract Clauses

Each Participant will insert into its program contracts, and require the contractors to
insert in corresponding subcontracts, their clauses requiring the contractors or subcontrac-
tors to:

8.2.1 Specify any established rights claimed in respect to information associated with
contract work;

8.2.2 Notify their government immediately if they are subject to any license or other
agreement which will operate to restrict their government's freedom to disclose information
(background or foreground) or permit its use;

8.2.3 Not to enter into any new agreement or arrangement which will result in restric-
tions on free use of new technology data resulting from this demonstration by the Partici-
pants without the consent of the contracting government.
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IX. TERMINATION

9.1 Termination Procedures

If a proposal for termination of this Annex occurs, and after the consultations provided

for in Article 11. 1 of the MOA, the remaining Participant decides to continue the program
of work described in this Annex, the terminating Participant will maintain its contracts then
in force until the effective date of the termination. The terminating Participant will, within

four months, submit to the other Participant final reports of the status of work performed in
its country through the effective date of the termination.

9.2 Termination Liability

In no event shall the terminating Participant's liability exceed the amount that was to
have been its total financial contribution had it remained a Participant of the program under
the contracts then in force.

X. DURATION

This Annex will come into effect on the date of later signature and will remain in effect

until completion of the program or expiration or termination of the EAD MOA, whichever
be earlier.

The foregoing embodies the understandings reached between the Department of De-
fense of the United States of America and the Federal Ministry of Defense of the Federal
Republic of Germany.

For the Secretary of Defense of the United States of America

ROBERT C. MCCORMACK

DUSD (I&IR)
Washington, DC, April 28, 1989

For the Minister of Defense of the Federal Republic of Germany

PETER RUNGE
Ministerial Director
Bonn,May 17, 1989
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[TRANSLATION - TRADUCTION]

MEMORANDUM D'ACCORD ENTRE LE DEPARTEMENT DE LA
DEFENSE DES tTATS-UNIS D'AMERIQUE ET LE MINISTERE
Fl DI RAL DE LA DtFENSE DE LA REPUBLIQUE FEDERALE D'ALLE-

MAGNE CONCERNANT UN PROGRAMME DE COOPERATION POUR

L'EXTENSION DE LA DEFENSE AERIENNE

I. INTRODUCTION ET tNONCE DES OBJECTIFS

Le Dpartement de la defense des ttats-Unis d'Amdrique (t.-U.), ci-apr~s ddnomm6
le "DOD" et le Minist~re f~dral de la defense de la Rdpublique f~drale d'Allemagne
(RFA), ci-apr~s ddnomm6 le "FMOD", ci-apr~s ddnommds collectivement "les Partici-
pants", reconnaissant limportance de poursuivre leur cooperation dans le cadre de l'Accord
du 6 ddcembre 1983 relatif aux mesures de cooperation visant A renforcer la defense adri-
enne de lEurope centrale et de 'Accord du 12 juillet 1984 sur la mise en uvre de l'Accord
du 6 ddcembre 1983 relatifaux mesures de coop6ration visant A renforcer la defense adri-
enne de lEurope centrale, ci-apr~s ddnommds les Accords PATRIOT/ROLAND, et recon-
naissant qu'ils partagent un concept commun en mati~re de cooperation dans le domaine de
la defense adrienne 61argie (annexe I) qui ndcessite une 6tude, une 6valuation, une recher-
che et un ddveloppement ddtaills, ont conclu que la cooperation dans ce domaine serait
mutuellement bdndfique et renforcerait la rationalisation, la normalisation et Tin-
teropdrabilit6 de IOTAN. En consdquence, les Participants ont ddcid6 de crier un cadre
dans lequel ils peuvent partager des informations et coopdrer au ddveloppement d'un con-
cept de defense a6rienne 6largie et d la rdalisation d'6tudes, d'6valuations et de travaux de
recherche et ddveloppement dans des domaines techniques lies A la ddfense adrienne 6lar-
gie. Le but du prdsent Memorandum d'accord consiste d dtablir un cadre pour les accords
subsdquents conclus entre les Participants sur des projets spdcifiques. A cette fin, les Par-
ticipants ont 'intention d'adhdrer aux annexes au present Memorandum d'accord.

II. CHAMP D'APPLICATION

2.1 Les Participants conviennent qu'aux fins du present Memorandum d'accord, la
defense adrienne 6largie reprdsente une expansion graduelle du systme actuel de defense
adrienne vers un syst~me plus perfectionn6 capable d'intercepter non seulement un adronef
constituant une menace mais 6galement des missiles tactiques de tous types y compris des
missiles balistiques tactiques. I1 a 6t6 de plus convenu que les quatre domaines fondamen-
taux couverts par la defense adrienne 61argie sont la defense adrienne active, les mesures
passives, les mesures offensives (phase d'attaque) et la gestion tactique, le commandement,
le contr61e, les communications et lintelligence (BM/C31).

2.2 Les Participants ont 6labor6 un concept commun de cooperation en mati~re de
defense adrienne 6largie (annexe I). Cette cooperation a pour but de permettre le ddveloppe-
ment d'une capacit6 de defense adrienne mutuellement convenue, globale et abordable in-
cluant une capacit6 antimissile tactique (ATM). Cette capacit6 intdgrerait les initiatives
ATM actuellement mises en oeuvre dans le cadre de syst~mes de ddfense adrienne existants
et futurs. De plus, cette cooperation identifiera et examinera les domaines critiques de
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defense a6rienne 6largie (DAE) qui ne sont pas encore couverts par d'autres initiatives, tels
que la ncessit6 6ventuelle que des syst~mes puissent relier la capacit6 des syst~mes de
defense adrienne rapproch6e et des syst~mes de defense adrienne moyenne/6lev6e. Le prin-
cipal objectif de cette initiative sera de d6velopper une combinaison de mesures optimales
afin de parer les menaces a6riennes concevables, y compris les missiles tactiques. Ces
mesures seront fonction du produit des cinq taches financ6es en vertu des Accords PATRI-
OT/ROLAND et des r~sultats et conclusions additionnels de l'tude relative A la DAE au
fur et A mesure de leur disponibilit6. L'6valuation de ces mesures sera r~alis6e au moyen
d'initiatives appropri~es de simulation et d'essais.

2.3 L'61aboration du concept, les 6changes d'informations et les 6tudes conjointes, les
6valuations et les travaux de recherche et de d~veloppement entrepris au titre du pr6sent
M6morandum d'accord seront ex6cut~s dans le cadre et le champ d'application du concept
commun de coop6ration en mati&re de d6fense a6rienne 61argie vis6 & l'annexe I. Diffrents
programmes de travaux conjoints ou d'6change d'informations seront convenus entre les
Participants et pr6sent6s en annexe au pr6sent M6morandum d'accord. Ces annexes con-
tiendront des dispositions d6taill6es concernant les travaux ou les 6changes d'informations
A accomplir, le partage des coots encourus conjointement ainsi que tous arrangements sp&
ciaux que pourra n6cessiter un programme de travail particulier tels que la gestion de pro-
gramme et les affectations de personnel et toutes dispositions de programme se rapportant
d la propri6t6 intellectuelle.

2.4 Chaque Participant appliquera le pr6sent M6morandum d'accord et ses annexes
conform6ment A ses lois, r~glements, politiques et proc6dures nationaux et A ses obligations
internationales, telles que celles qui sont stipul6es dans le Trait6 entre les Etats-Unis et
I'URSS relatif A la limitation des syst~mes contre les missiles balistiques de 1972 et sous
r6serve de la disponibilit6 des fonds appropri6s.

2.5 Aucune condition ne sera impos6e par un participant pour le travail partag6 ou au-
tre compensation industrielle ou commerciale non conforme au prdsent accord ou a ses an-
nexes.

2.6 Dans le cas de divergence entre les termes du pr6sent M6morandum d'accord et une
annexe, les termes du pr6sent M6morandum d'accord pr6vaudront.

III. GESTION DE PROGRAMME

3.1 La responsabilit6 globale de la mise en oeuvre du pr6sent Accord rel~ve du Sous-
Secr~taire A la d6fense pour l'acquisition aupr~s du D6partement de la d6fense et du Se-
cr~taire d'Etat d~sign6 du Ministre f6d~ral de la d6fense. La responsabilit6 de la surveil-
lance des programmes de travail conjoints devant &re ex6cut6s conform~ment au present
Memorandum d'accord relive d'un Comit6 directeur mixte. Le Comit6 directeur sera re-
sponsable 1) de la surveillance et de la coordination des programmes de travail et d'6change
d'informations 6nonc~s dans les annexes au pr6sent M6morandum d'accord, 2) de lidenti-
fication de programmes de travail additionnels qui pourront tre executes en vertu du
present M~morandum d'accord et de leur pr6sentation aux autorit~s nationales, 3) de l'exa-
men et de lapprobation des rapports d'activit~s soumis par les directeurs de programme et
de la r6solution de toute question en suspens, 4) de l'approbation du rapport final des direc-
teurs de programme A la date d'ach~vement d'un programme de travail, 5) de la transmission
des rapports et des questions importantes aux autorit~s nationales, 6) de l'entretien d'une li-
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aison 6troite entre toutes les organisations participant A la mise en uvre du present Memo-
randum d'accord, et 7) des recommandations invitant d'autres parties alli~es d participer aux
programmes de travail.

3.2 a) Le Comit6 directeur mixte sera compos6 d'un repr~sentant de haut niveau des
Etats-Unis et d'un repr~sentant de haut niveau de la R~publique f~ddrale d'Allemagne, qui
dirigeront leurs d~l~gations et qui en seront les seuls membres votants. Les autres membres
seront les directeurs de chacun des programmes de travail mis en oeuvre et d'autres
repr~sentants d~sign~s par le DOD et le FMOD, respectivement;

b) La pr~sidence sera assum~e en altemance par les Participants;

c) Le Comit6 directeur mixte prendra ses decisions par consentement unanime. Dans
le cas oii un consentement unanime ne pourrait tre atteint, les presidents des Etats-Unis et
de la Rdpublique f~d~rale d'Allemagne soumettront ]a question A une autoritd supdrieure du
DOD et du FMOD, respectivement, sous la forme d'une declaration du Comit6 directeur
mixte d~crivant la question soumise pour r~glement. L'absence de consensus sur le pro-
gramme de travail conjoint n'affectera pas le droit de l'un ou l'autre Participant de pour-
suivre ses propres programmes nationaux;

d) Le Comit6 directeur mixte pourra se r~unir d la demande de run ou l'autre Partici-
pant, mais ii se r~unira deux fois par an au moins. La reunion se tiendra en alternance A
Washington D. C. et A Bonn, en Allemagne. D'autres lieux pourront tre choisis par con-
sentement mutuel des Participants;

e) L'appui administratifet les arrangements concernant les installations de conference
relveront de la responsabilit6 du Participant h6te. La correspondance et la documentation
se feront en anglais et seront transmises aux repr~sentants de haut niveau de chaque Partic-
ipant. Le Participant h6te nommera le secrtaire du Comit6 directeur mixte;

f) Le secr6taire du Comit6 directeur mixte pr~sentera l'ordre du jour recommandd par
le reprdsentant de haut niveau du Participant h6te i chacun des membres du Comit6 direc-
teur mixte avant la tenue de la reunion et pr~parera et distribuera le proc~s-verbal de la
reunion.

3.3 Les structures individuelles de la gestion de projet seront d~finies dans chaque an-
nexe. De fagon g~n~rale, un directeur de programme unique sera d(sign6 pour chaque pro-
gramme de travail annex6. II sera responsable de la planification, de l'exdcution et de
l'6tablissement de rapports concemant lesdits programmes.

IV. ARRANGEMENTS FINANCIERS

4.1 Sous rdserve de la disponibilit6 des fonds appropri~s, chaque Participant financera
en totalit6 sa participation aux programmes de travail et aux 6changes d'informations entre-
pris en vertu du present M~morandum d'accord.

4.2 Pour chaque programme de travail d6crit en annexe au present M6morandum d'ac-
cord, les Participants s'entendront sur le travail partag6 et les cofits encourus conjointement
et enregistreront cet accord dans 'annexe appropriee.

4.3 Les cofits encourus pour la mise en uvre des programmes sont partag~s 6quitable-
ment. Tous articles ou services fournis en appui au programme doivent faire partie de la
part 6quitable du fournisseur.
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4.4 Les Participants conviennent de d6gager des fonds dont les montants et la date d'ex-
igibilit6 peuvent etre d6termines par un contrat ou toute autre obligation contract6s en vertu
du pr6sent accord, et de payer les dommages et int6r~ts ainsi que les coats qui auront W
encourus A la suite de l'ex6cution ou de lannulation du contrat ou de toute autre obligation,
avant la date d'6ch6ance de ces paiements, dommages et int6rets ou coats.

V. ARRANGEMENTS CONTRACTUELS

5.1 Un Participant qui s'acquitte de contrats dans le cadre d'initiatives de programme
doit se conformer d ses lois et rglements nationaux concernant les approvisionnements.

5.2 Les Participants incluront dans tous contrats de mise en uvre des programmes en-
visagds par le pr6sent M6morandum d'accord les clauses appropriees en vue d'assurer le re-
spect des dispositions du pr6sent M6morandum d'accord.

VI.. SECURITE

6.1 Les documents et les informations classifies 6chang~s ou g~n~r~s en rapport avec
le present Programme seront utilis~s, transmis, stock~s, manipul~s et pr~servds conform6-
ment aux lois et r~glements nationaux relatifs A la s~curit6 des gouvernements participants
pour autant que le degrd de protection ne soit pas plus contraignant que celui accord6 par
IOTAN aux documents et aux informations classifies 6nonc~s dans le document intitul6
"S6curit6 au sein de lOrganisation du Trait6 de 'Atlantique Nord" C-M(55)15(FINAL), en
date du 31 juillet 1972 et des amendements subs~quents.

6.2 Les informations et les documents classifies ne seront fournis que par la voie offi-
cielle : de gouvemement A gouvernement ou par la voie approuv~e par les autorit~s
ddsign~es en matire de s~curit6 des gouvemements participants. Ces informations et ces
documents seront class6s selon leur niveau de confidentialit& et avec mention du pays
d'origine.

6.3 Chaque gouvemement participant veillera A ce que:

a) Le destinataire ne divulgue l'information A aucun gouvemement non participant ou
A Fun de ses ressortissants ou A aucune organisation d'un pays non participant sans l'appro-
bation du gouvernement d'origine;

b) Le destinataire n'utilise les informations classifi6es A aucune fin autre que celle vis6e
au present Programme.

6.4 Les gouvernements participants enqu6teront sur tous les cas o6 il est connu ou pr6-
sum6 que les informations classifi~es qui leur ont 6t6 transmises ont &6 perdues ou di-
vulgu6es A des personnes non autoris~es. Dans ce cas, ledit gouvernement participant
informera sans dlai le gouvernement d'origine de tous les d6tails concemant ces occur-
rences, des r6sultats finals de l'enqu&e et des mesures correctives mises en oeuvre pour
empecher que cela ne se reproduise.

6.5 Les autorit6s d6sign6es en mati~re de s~curit6 du pays dans lequel un contrat clas-
sifi6 est accord6 seront responsables de radministration sur ledit territoire des mesures de
s6curit6 relatives A la protection des informations classifi~es, conform6ment A ses lois et r&
glements. Avant de transmettre A un contractant, A un contractant potentiel ou A un sous-
traitant des informations classifi6es reques en vertu du prdsent Programme, le gouveme-
ment destinataire, sur demande :
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a) S'assurera qu'un contractant, un contractant potentiel ou un sous-traitant et son
6quipement sont aptes A prot6ger les informations de mani&e addquate;

b) Accordera, le cas 6chdant, I'habilitation de sdcurit6 appropride audit 6quipement;

c) Accordera au besoin une habilitation de sdcurit6 A tout le personnel qui, dans l'exer-
cice de ses fonctions, a acc~s aux informations;

d) Veillera A ce toutes les personnes qui ont acc~s aux informations soient informdes
de leurs responsabilit6s de prot6ger les informations conform6ment aux lois et r~glements
nationaux en mati~re de sdcurit6;

e) Procddera d des inspections de sdcurit6 des installations autoris6es pour s'assurer que
les informations sont bien protdg6es;

f) Veillera A ce que l'acc~s aux informations soit limit6 aux personnes quijouissent d'un
acc~s sdlectif aux fins du pr6sent Programme.

6.6 Les soci6tds qui sont ddsign6es par les autoritds nationales de sdcurit6 ou les au-
torit6s d6sign6es en matire de s6curit6, selon le cas, appartenant d un gouvernement non
participant ou sous son contr6le, ou une socidt6 ou des ressortissants d'un gouvernement
non participant n'obtiendront pas de contrat ou de sous-contrat n6cessitant un acc~s A des
informations classifi6es fournies par un autre gouvernement participant sans la permission
du gouvernement d'origine.

6.7 Lorsque des informations classifi6es fournies par lautre gouvernement doivent etre
utilis6es dans un 6tablissement industriel, commercial ou autre 6tablissement non gouv-
ernemental, le gouvemement destinataire veillera A ce qu'une personne soit ddsign6e, soit
le directeur de programme soit une autre personne poss6dant les compdtences ndcessaires,
pour assumer efficacement les responsabilit6s en mati~re de protection des informations
relatives au projet dans ledit 6tablissement. Aprbs consultation avec lagent de s6curit6 et/
ou les autorit6s comp6tentes en mati~re de divulgation dans l'tablissement correspondant,
ledit agent sera responsable de ne transmettre le materiel classifi6 qu'aux personnes qui au-
ront W dfiment habilit~es pour l'acc~s.

6.8 Aucune information ne sera rendue publique sans le consentement du Participant
fournissant linformation ou, dans le cas d'informations ddvelopp6es conjointement, sans le
consentement des Participants.

6.9 Si des questions concernant la classification sont soulevdes, l'information est alors
provisoirement classifi6e CONFIDENTIELLE et renvoy6e imm6diatement pour ddcision
aux autorit6s compdtentes en mati~re de classification de sdcurit6 des Participants, par lin-
termddiaire des fonctionnaires ddsignds ou des directeurs de programme.

6.10 Les autorit~s charg~es de la sdcurit6 des gouvernements participants 6laboreront,
dans les plus brefs d~lais, un Manuel sur la classification des programmes et des Directives
sur la s6curit6 des programmes, qui d~criront les m6thodes selon lesquelles les informations
et les documents des programmes seront utilis~s, classifies, 6tiquet~s, transmis et prdserv6s.
Le Manuel et les Directives seront approuv~s par les autorit6s d~signdes en matire de s~cu-
rit6 des gouvernements participants et seront applicables A tout le personnel et aux contrac-
tants du gouvernement participant au programme.

6.11 Chaque Participant prendra toutes les mesures l6gales A sa disposition pour
empecher que les informations confidentielles dchang~es en vertu du Memorandum d'ac-



Volume 2207, 1-39221

cord ne soient divulgu6es en vertu de toute disposition lgislative, A moins que lautre Par-
ticipant ne consente d une telle divulgation.

6.12 Afin d'assurer un niveau de protection ad6quat, chaque Participant marquera les
informations foumies A lautre Participant d'une l6gende indiquant le pays d'origine, la cote
de s6curit6, les conditions de diffusion, le fait que les informations se rapportent au present
M6morandum d'accord et, si elles ne sont pas classifi6es, qu'elles sont fournies A titre con-
fidentiel.

6.13 Les informations non classifi6es que foumit un Participant A un autre Participant
d titre confidentiel et les informations produites en vertu du present M6morandum d'accord
n6cessitant la confidentialit6 seront prot6g6es de manibre A assurer une protection ad6quate
contre toute divulgation non autoris~e.

VII. tCHANGE ET UTILISATION DES 1NFORMATIONS

7.1 Toutes les informations techniques faisant l'objet d'un droit de propri6t6 6chang6es
entre les Participants en vertu du present Memorandum d'accord seront trait~es conform6-
ment a l'Accord de IOTAN sur la communication, A des fins de d6fense, d'informations
techniques du 19 octobre 1970.

7.2 Aux fins du prdsent Memorandum d'accord, l'expression "renseignements
gqn6raux" d6signe toute information qui nest pas produite ou congue en vertu du pro-
gramme et l'expression "renseignements originaux" d6signe toute information qui est es-
sentiellement produite ou conque en vertu du programme qui est financ6 grace au
programme.

7.3 Chaque Participant b6n6ficiera d'un droit d'acc~s 6gal A tous les renseignements
originaux dont il aura partag6 les coots ou qui auront 6t6 mis A sa disposition sans frais, et
b6n6ficiera du droit d'utiliser ces renseignements originaux a des fins de d6fense.

7.4 Chaque Participant d6tiendra une licence non exclusive, mondiale, sans droits d'au-
teur et irrevocable pour mettre en oeuvre ou avoir mis en oeuvre A des fins de d6fense ou A
ce titre, A des fins de d6fense, une invention conque ou mise en oeuvre pour la premiere fois
dans l'exercice de ce programme. L'utilisation de ces licences sera soumise aux dispositions
du pr6sent M6morandum d'accord.

7.5 Les Participants reconnaissent que le succ~s de la collaboration A l'int6rieur de ce
programme reposera sur l'6change de renseignements g6n6raux. Dans les limites impos~es
par les politiques nationales en mati~re de divulgation et sous r6serve des droits de tiers au-
tres que ceux qui d6coulent du pr6sent M6morandum d'accord, les participants feront de
leur mieux pour 6changer gratuitement, sur une base mutuelle, les renseignements
g6n6raux dont ils disposent ou pour lesquels ils peuvent octroyer une licence de libre rede-
vance selon les besoins de l'autre Participant, afin de faciliter le succ~s du programme. Lor-
sque les renseignements g6n~raux incluent des droits de proprit6 intellectuelle qui sont la
propri6t6 ou sont sous le contr6le de tiers, chaque Participant, sur demande, fera de son
mieux pour assister le Participant requ6rant en ce qui concerne la s6curit6, selon des mo-
dalit6s justes et raisonnables, de la divulgation de ces informations. Des 6changes de
renseignements g6n6raux seront entrepris de manibre a ce que la valeur de linformation,
tant quantitative que qualitative, fournie et reque par chaque Participant, soit A peu prbs
6quivalente.



7.6 A moins d'un consentement pr~alable 6crit des Participants dont 6manent les infor-
mations, les renseignements g~n(raux 6chang~s ou fournis en vertu du present M~moran-
dum d'accord peuvent 6tre utilis(s par le Participant destinataire strictement aux fins du
programme. Les informations A divulgation ou A usage limit6 seront marquees A cet effet
au moment o6f elles seront fournies et seront identifi~es et marquees de mani~re appropri~e
avant d'tre communiqu6es A d'autres organismes ou contractants. Au moment d'un tel
transfert, le Participant transffrant lesdites informations obtiendra du destinataire un accord
6crit d l'effet qu'il n'utilisera ou ne divulguera ces informations que dans le cadre des limites
6nonc6es.

7.7 Tous les destinataires des informations (y compris les informations privil~gi~es ou
confidentielles li~es au secret d'affaires et les informations commerciales ou financi~res)
6chang~es ou produites en vertu du present Memorandum d'accord, sauf disposition con-
traire expresse 6crite du propri6taire des informations, nentreprendront aucune action pou-
vant porter prejudice aux droits contenus dans ces informations et nen feront aucun usage
sous r6serve des dispositions du present Memorandum d'accord.

7.8 Aucun Participant ne vendra ou ne c~dera le titre ou la propri~t6 de toute informa-
tion ou de tout document fourni ou produit en vertu du present Memorandum d'accord A
quiconque nest pas un responsable, un employ6 ou un agent des Participants ou des con-
tractants participants dans les territoires des Participants sans le consentement 6crit pr~al-
able de l'autre Participant. Les Participants conviennent en outre de nen permettre en aucun
cas la vente ou le transfert, y compris par le propri~taire de l'article, sans le consentement
6crit pr~alable de l'autre Participant.

7.9 Le Participant du pays oi les travaux sont effectu6s doit, dans le pays de l'autre Par-
ticipant, d~poser, faire d6poser des brevets ou fournir A lautre Participant l'occasion de d6-
poser des brevets couvrant les inventions congues ou mises en oeuvre initialement dans
l'exercice d'un programme ou d'un travail en vertu de lannexe, sous reserve des conditions
du contrat applicables audit travail. Aucune disposition du pr6sent paragraphe ne conf~rera
un droit au titre d'un brevet pour une invention conque et initialement mise en oeuvre avant
le commencement des travaux en vertu de tout programme de travail en vertu de l'annexe.

VIII. VISITES

8.1 Chaque Participant, dans les limites raisonnables et sur demande, autorisera des vi-
sites de ses 6tablissements, agences et laboratoires, et pr~tera son assistance et collaborera
A lorganisation de visites dans les installations industrielles des contractants participants oi
des travaux couverts par le programme sont ex~cut6s, aux fins d'6tude ou de contribution A
ces travaux. Les visites seront limit~es aux membres du personnel autoris6s par lautre Par-
ticipant, qui sont soit ses propres employ~s ou des employ6s de contractants participant au
programme. Ce personnel autoris6 doit d~tenir les laissez-passer appropri~s et avoir un mo-
tif sp~cifique d'acc~s aux fins d'accomplissement de ses responsabilit~s en vertu du pro-
gramme.

8.2 Tous les visiteurs seront soumis au r~glement de s~curit6 du pays h6te. Toute in-
formation divulgu6e ou mise A la disposition des visiteurs sera consid~r~e comme ayant W
fournie au gouvernement parrainant la visite du personnel et sera soumise aux r~glements
d~crits ci-dessus.
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8.3 Les demandes de visite par le personnel d'un pays A une installation des autres pays
seront coordonn~es par la voie normale et seront conformes aux proc6dures de visite
6tablies du pays h6te. Les demandes de visite seront identifi~es au nom du Programme.

8.4 Les listes de personnel de chaque pays exig6es pour effectuer une visite, sur une
base continue, A des installations des autres Participants seront soumises par la voie offi-
cielle conform6ment aux proc6dures relatives aux visites internationales r6currentes.

8.5 Les visites effectu6es par le personnel d'un Participant d un 6tablissement de l'autre
participant seront coordonn6es entre les directeurs de programme. Apr~s une approbation
de principe, une demande de visite formelle suivant la d6livrance du certificat de s6curit6
requis pour le personnel effectuant la visite sera transmise au Participant h6te.

IX. DOUANES, DROITS ET TAXES

9.1 Dans la mesure oa les lois et r~glements en vigueur le permettent, et dans la mesure
requise par les accords internationaux applicables, chaque Participant veillera A ce que des
taxes, droits de douanes et frais similaires facilement identifiables ne soient pas impos6s en
rapport avec le programme. Aux fins d'6valuation du prix, toutes les offres seront 6valu6es
Sl'exclusion de tout coot imputable aux droits et taxes de douane A l'importation.

9.2 Les Participants administreront les taxes, droits et autres frais de la manire la plus
favorable A l'application satisfaisante des arrangements d6crits dans le pr6sent M6moran-
dum d'accord.

X. RECLAMATIONS ET RESPONSABILITE FINANCI tRE

10.1 Les r6clamations A rencontre d'un Participant ou de son personnel seront trait6es,
le cas 6ch6ant, conform6ment aux dispositions de P'article VIII de la Convention sur le stat-
ut des Forces de I'OTAN (SOFA OTAN) en date du 19 juin 1951 et de son suppl6ment
sign6 le 3 aofit 1959.

10.2 Dans la mesure obi il ne relkve pas du paragraphe 1 ci-dessus ou de tout autre con-
trat de foumiture d'articles ou de services en vertu du pr6sent M6morandum d'accord,
chaque Participant assumera le coot des dommages ou des pertes caus6s A sa propri~t6 et
les coots lis A des r6clamations A la suite de la mort d'un membre de son personnel ou de
blessure subie r6sultant d'activit6s entreprises en vertu du pr6sent M6morandum d'accord
en vertu duquel ledit Participant est responsable conform6ment A ses lois nationales.

XI. DtNONCIATION

11.1 I1 est pr6vu de mener ce programme A terme. I1 peut toutefois s'av~rer n6cessaire
que l'un ou !'autre Participant ou les deux souhaitent d6noncer le pr6scnt accord ou l'une de
ses annexes. Toute proposition de d6nonciation fera l'objet de consultation imm6diate entre
les deux Participants. Si la d6nonciation nest pas acceptable aux deux Participants, le Par-
ticipant qui souhaite poursuivre la d6nonciation peut faire parvenir un pr6avis 6crit de trois
mois A I'autre Participant. Dans le cas oA le programme ou l'une de ses annexes sont d6non-
c6s par l'un ou l'autre Participant ou les deux, un rapport final de d6nonciation sera pr6par6
conjointement et indiquera le statut du programme A la date de la d6nonciation.

11.2 Dans le cas o6i un seul Participant souhaite la d6nonciation, le Participant qui se
retire n'6pargnera aucun effort, sous r6serve de ses lois, r~glements, politiques et exigences
en matire de d6fense, pour assurer A l'autre Participant toutes les chances possibles de me-
ner le programme A terme en maintenant les ressources du Participant.



Ih.I...,,l ' )')17 , 2011 1

1 1.3 Les droits et licences relatives aux informations reques par des Participants en
vertu du present Memorandum d'accord ou de toute annexe aux pr~sentes restent en vigueur
nonobstant l'expiration ou la d~nonciation du present Memorandum d'accord ou de lannexe
applicable.

11.4 Dans le cas d'une d~nonciation ou de l'expiration du present Memorandum d'ac-
cord, les dispositions concernant la s~curit6 et la protection des informations continueront
de s'appliquer.

11.5 Des annexes individuelles pourront d~finir les conditions r~gissant la d~noncia-
tion de ladite annexe, sous reserve que ces conditions soient compatibles avec le present
Memorandum d'accord.

XII. PARTICIPATION D'AUTRES GOUVERNEMENTS

12.1 Les Participants sont convenus que des solutions aux probl~mes de la defense
arienne A l'chelle de l'Alliance sont souhaitables. A cette fin, les Participants ont linten-
tion d'encourager la participation d'autres gouvernements membres de I'OTAN A ce pro-
gramme de coop6ration ou d des projets individuels.

12.2 Si un gouvernement membre de IOTAN souhaite participer, les Participants en-
tameront conjointement des n6gociations avec le gouvernement requ6rant pour d6finir les
conditions raisonnables et 6quitables d'une telle participation. L'accord conclu avec un gou-
vernement requ6rant sera officialis6 soit en tant qu'amendement au pr6sent M6morandum
d'accord soit en tant que nouveau m6morandum d'accord ou m6morandum d'entente.

XIII. AMENDEMENTS

13.1 Le pr6sent M6morandum d'accord peut etre amend6 par consentement mutuel
6crit des participants.

13.2 Les annexes au pr6sent M6morandum d'accord qui 6numrent les programmes de
travail conjoints convenus par les Participants seront ajout6es au M6morandum d'accord et
sign6es par une autorit6 nationale comp6tente.

XIV. LANGUE, TEXTE, DUREE ET DATE DENTREJE EN VIGUEUR

14.1 Toutes les informations 6crites au titre de rapplication du pr6sent M6morandum
d'accord seront 6chang6es en langue anglaise.

14.2 Le prdsent M6morandum d'accord est sign6 en deux exemplaires en langue ang-
laise.

14.3 Le prdsent M6morandum d'accord entrera en vigueur A la date de la derni~re sig-
nature et le demeurera pour une dur6e de vingt ans.
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Ce qui pr6cde englobe les ententes intervenues entre le D6partement de la d6fense des
Etats-Unis d'Amdrique et le Ministre f6d6ral de la d6fense de la R6publique f6d6rale d'Al-
lemagne.

Pour Le Ministare de la defense de la R6publique f6d6rale d'Allemagne
le directeur g6n6ral,

PETERRUNGE
Bonn, le 17 mai 1989

Pour le Secr~taire d la defense des Etats-Unis d'Amrique
Le Sous-Secr~taire adjoint A la d6fense,

MILTON L. LOHR
Washington, Le 28 avril 1989
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ANNEX 1. CONCEPT COMMUN DE LA COOPERATION ENTRE LA REPUBLIQUE
FEDERALE DALLEMAGNE ET LES ETATS-UNIS EN MATI RE DE DEFENSE

AIRIENNE ELARGIE (DAE)

I. OBJECTIF VISANT A RENFORCER LA COOPItRATION EN MATI RE DE
DEFENSE AERIENNE ELARGIE

A. Dvelopper, en matidre de d6fense adrienne 6largie (DAE), un concept mutuellement
acceptable, rdaliste et abordable, y compris une capacit6 antimissile tactique (ATT). I

B. Incorporer les activitds de DAE existantes dans lensemble du concept des opera-
tions de supdriorit6 adrienne.

C. Identifier et 6tudier des domaines critiques de DAE qui ne sont pas encore couverts
par d'autres initiatives (par exemple, simulations et essais, possibilit6 de soutien logistique
et accords de soutien coopdratif).

D. Elaborer une combinaison de contre-mesures optimales contre des missiles tac-
tiques/missiles balistiques tactiques (MT/MBT) tirdes des rdsultats/conclusions d'une 6tude
de DAE selon leur disponibilit6.

II. PRINCIPES GENtRAUX

A. Pour une DAE efficace, les quatre domaines fondamentaux et compldmentaires A
prendre en consideration sont:

1. Mesures passives

2. Defense adrienne active 2

3. Mesures offensives (la portion de contre-forces de la phase attaque)

4. Gestion/commandement du combat, contr6le, communications et renseignement
(BM/C31).

Chaque domaine sera initialement examin6 sans distinction de son importance relative
dans la ddfense totale.

B. A mesure de l'avancement des travaux, les rdsultats obtenus seront mesur6s itdra-
tivement en regard des r~sultats d'une autre 6tude et seront compar6s A mesure qu'ils seront
disponibles.

C. Toutes les conclusions seront mises Ajour pdriodiquement conformdment A l'6volu-
tion de la menace A l'6gard de I'OTAN (par exemple, menace post~rieure au trait6 sur les
FNI).

D. Suite A cet examen plus ou moins ind6pendant des domaines individuels, les r6sul-
tats seront examin6s dans un contexte plus large en prenant en compte les facteurs tels que:

I. Menace
2. Vuln~rabilitd

1. Le terme "missile anti-tactique(ATM) inclut toutes les contre-mesures contre les mis-
siles balistiques et anti-balistiques arm~s de tetes non-nuclkaires.

2. Les mesures actives incorporeront seulement des dispositifs destructeurs non-
nucldaires.
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3. Contribution d la defense totale

4. Respect des conditions en vue de la menace en g~nfral

5. Interrelations/interddpendances (effets synergiques possibles)

6. Prioritds

7. Coft-efficacit6

8. Concepts de soutien logistique.

Ces facteurs devraient faire lobjet d'une ponddration refldtant leur utilit6 dans chacun
des quatre domaines considdrds et permettre d'aboutir 5 une combinaison de mesures de
DAE optimisdes.

II. DOMAINES SPICIFIQUES POUR LE RENFORCEMENT DE LA COOPItRA-
TION EN MATI ERE DE DAE

A. Quatre domaines principaux de DAE

1. Mesures passives

a) Les themes actuellement sous examen comprennent l'valuation de la menace et de
la vulndrabilit6 globales;

b) Les autres themes qui peuvent faire l'objet d'examen comprennent:

1) Durcissement

2) Mobilit6

3) Moyens de rdparation rapide

4) Duperie

5) Redondance

6) D6lai de prdavis renforc6

7) Dispersion

8) Reduction de la signature.

2. Defense adrienne active

a) Les thames actuellement sous examen comprennent:

1) Analyse de la menace et de la vulndrabilit6 globales

2) Outils inddpendants d'6valuation technique/opdrationnelle

3) Options de croissance du syst~me ATM PATRIOT

b) Les autres themes qui peuvent faire l'objet d'un examen comprennent:

1) Ltalit6

2) Poursuite

3) Identification

4) Guidage

5) Vrification de la destruction

6) R61es des syst~mes actuels et futurs de missiles surface-air (MSA) [par exemple,
missile surface-air A moyenne port6e (MSAM)] en ce qui concerne la menace adrienne to-
tale.
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3. Mesures offensives

a) Les themes sous examen comprennent l'analyse de la menace et de la vulndrabilit6
globales;

b) Les autres themes qui peuvent faire l'objet d'examen comprennent:

1) Probabilit6 de succ~s d'attaques d I'aide d'un a6ronef pilot6

2) Conditions d'ordonnance

3) Faisabilit6 de 'emploi de missiles arm6s de charges conventionnelles dans un r61e
offensif (par exemple, le r6Ie d'antimissile)

4) Implications politiques (par exemple, danger de pr6emption)

5) Missiles tactiques balistiques de d6signation d'objectifs.

4. Gestion/commandement du combat, contr6le, communications et renseignement
(BM/C31)

a) Les themes sous examen comprennent:

1) Analyse de la menace et de la vuln~rabilit6 globales
2) Commandement sur le theatre de la defense contre les missiles et 6valuation du

syst~me de contr6le.

b) Les autres themes qui peuvent faire lobjet d'un examen comprennent:

1) Cycle de reconnaissance

2) Messages d'avertissement.

B. Les initiatives d~crites ci-dessus devraient permettre

1. L'identification des conditions de DAE

2. La d~finition de mesures sp~cifiques A utiliser dans chacun des quatre domaines
principaux

3. L'optimisation de la combinaison de mesures de DAE.

IV. ELABORATION D'UN PLAN D'ACTION VISANT A REALISER LES OBJEC-
TIFS ENONCES AU PARAGRAPHE I

A. Identifier les modalit~s d~taill~es pour les 6tudes effectu~es dans des sous-do-
maines, en tenant compte des rdsultats/conclusions d~jA disponibles.

B. Dfinir lorganisation appropri~e pour executer les modalit~s d~taill~es.

C. Identifier les 6tapes importantes/points de d6cision (par exemple, disponibilit6 des
r~sultats d'une 6tude).
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ANNEXE AU MEMORANDUM D'ACCORD ENTRE LE DEPARTEMENT DE LA
DtFENSE DES ETATS-UNIS D'AMERIQUE ET LE MINISTERE FEDERAL DE LA
DtFENSE DE LA REPUBLIQUE FEDERALE D'ALLEMAGNE CONCERNANT UN
PROGRAMME DE COOPERATION POUR LA DEFENSE AERIENNE ELAR-
GIE

PROGRAMME DE DEMONSTRATION D'UN DISPOSITIF D'AUTOGUIDAGE MUL-
TIMODE

ANNEXE A AU MEMORANDUM D'ACCORD CONCERNANT UN PROGRAMME
DE COOPERATION POUR LA DEFENSE AERIENNE ELARGIE: PROGRAMME DE
DEMONSTRATION D'UN DISPOSITIF D'AUTOGUIDAGE MULTIMODE

I. INTRODUCTION ET DEF[NITIONS

1.1 Introduction

Afin de poursuivre la normalisation, la rationalisation et l'interop~rabilit6 de iOTAN
et, conform6ment au pr6sent Mdmorandum d'accord entre le D~partement de la defense des
Etats-Unis d'Am6rique et le Minist~re f6d6ral de la d6fense de la R~publique f6drale d'Al-
lemagne concernant un programme de coop6ration pour la d6fense a6rienne 61argie (DAE),
en date du 17 mai 1988 (ci-apr~s d6nomm6s M6morandum d'accord concernant la DAE),
le D~partement de la d6fense et le Ministre f6d6ral de la defense (ci-apr~s ddnomm~s "les
Participants") conviennent par la pr6sente de coop6rer dans la recherche et le d6veloppe-
ment n~cessaires en vue de d6montrer refficacit6 de la technologie d'un dispositifd'autogu-
idage multimode. Cette technologie sera initialement d6montr6e en dotant le missile
PATRIOT existant d'un dispositif d'autoguidage multimode et en utilisant ledit missile en
tant que v6hicule d'interception, mais il est pr6vu que la technologie aura des applications
dans les syst~mes de d6fense a6rienne futurs. Paralllement, la mise au point avanc6e d'une
tete militaire et des travaux de d6monstration technique seront effectu~s afin d'6tudier des
conceptions de totes militaires qui peuvent 6galement compl6ter la mise au point de la fus6e
de guidage int6gr~e qui fait partie int~grante d'un dispositif d'autoguidage multimode.

Les dispositions de la pr~sente annexe A s'ajoutent A celles du Mdmorandum d'accord
concernant la d~fense a6rienne Olargie qui continue de r6gir les relations entre les Partici-
pants dans ce programme de demonstration.

1.2 Progr~s dans le domaine de la d6fense adrienne 6largie

L'16ment actif de la defense a6rienne 61argie sera n~cessaire pour d6truire des cibles
a6robies et des missiles tactiques balistiques (MTB) avanc6s A vitesse 61ev6e conform6-
ment au Trait6 FNI dans un environnement difficile de contre-mesures 6lectroniques
(CME). La technologie A d6montrer dans le programme de d6monstration d'un dispositif
d'autoguidage multimode (DDAM) permettra une d6fense antimissile active pour amdlior-
er la l6talit6 dans toutes les classes de missiles tactiques balistiques avec une fen&re de
prise A partie de plus haute altitude et fournir une 16talit6 am6lior6e contre toutes les cibles
dans un environnement de contre-mesures 6lectroniques avanc6es (CME). La technologie
du dispositif d'autoguidage multimode fournit une amelioration significative dans la puis-
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sance de feu de tout systdme actuel ou planifi6 en augmentant le potentiel simultan6 multi-
ple de prise A partie.

II est pr6vu que, vers la fin du programme DDAM, les deux Participants ddcideront,
lorsqu'ils en seront A l'tape de prise de ddcision, s'ils vont de lavant ou non concernant le
programme coopdratifde construction d'un moddle en vraie grandeur bas6 sur la technique
ou les techniques d'un dispositif d'autoguidage multimode. Un tel programme ndcessitera
un accord distinct de d6veloppement coopdratif.

1.3 Ddfinition de la d6monstration d'un dispositif d'autoguidage multimode

La d6monstration d'un dispositif d'autoguidage multimode (DDAM) fera ressortir
l'am6lioration du rendement r6sultant de l'ajout d'un dispositif d'autoguidage actif A bande
Ka A l'actuel mode de poursuite des missiles (TVM) PATRIOT et des modes de guidage
automatique sur source de brouillage en bande C. Cette ddmonstration sera effectu6e par
des essais en vol de missile contre des cibles r6elles.

1.4 D6finition d'une ddmonstration des t&es militaires de technologic avanc6e

Le programme de d6monstration de t&es militaires de technologic avancde ddmontr-
era la 16talit6 am6lior6e rdsultant des tdtes militaires dirigeables. Cette d6monstration com-
prendra la mise au point de diff6rentes tetes militaires, des essais r6els de ces tetes militaires
et la s6lection des tetes militaires les plus appropri6es pour le programme coop6ratifde con-
struction d'un module en vraie grandeur.

1.5 Directives sur la sdcurit6

Le "Guide PATRIOT de la classification de s6curit6" est un document qui fournit les
directives et lorientation relatives d la cote de s6curit6 des informations et des documents
relatifs au systdme de missile PATRIOT. Des r6visions seront apport6es au Guide PATRI-
OT de la classification de s6curit6 pour incorporer des directives sur la manipulation des
informations concernant les concepts et les techniques de guidage multimode. La nouvelle
technologie des tdtes militaires sera r6gie selon les proc6dures de s6curit6 allemandes; dans
la mesure oti il est directement li au systdme PATRIOT, le Guide PATRIOT de la classi-
fication de s6curit6 sera 6galement appliqu6. Les r6visions du Guide PATRIOT de la clas-
sification de sdcurit6 inclura des pr6cisions sur la technologie des ttes militaires
directement li6es au systdme PATRIOT.

II. CONCEPT DE DEFINITION ET BJECTIF DE LA DEMONSTRATION D'UN
DISPOSITIF D'AUTOGUIDAGE MULTIMODE

2. Objectif d'ensemble

L'objectif de ce programme consiste A concevoir la composante active d'un dispositif
d'autoguidage multimode, d'int6grer cette composante active au systdme de missile PA-
TRIOT surface-air actuel et d'6valuer lutilisation de cette technique pour des systdmes fu-
turs de d6fense a6rienne. La ddmonstration d'un dispositif d'autoguidage multimode
englobe les activit6s ndcessaires d la ddfinition et A la d6monstration d'un dispositif d'au-
toguidage multimode. Ce programme fait suite aux travaux bilatdraux sur un prototype de
dispositif d'autoguidage A mode triple effectuds dans le cadre des accords PATRIOT/RO-
LAND et du programme SDC CADE/IST.

2.1.1 Objectifs du programme : Le principal objectif du programme de DDAM con-
siste A proc6der A des d6monstrations a6riennes de missiles contre des cibles agressives
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representatives de la menace a6rienne future pour la d6fense du th6dtre europ6en, en util-
isant un syst~me tactique de contr6le de conduite de tir PATRIOT. I1 s'agira d'un pro-
gramme coop6ratif entre le Dpartement de la defense des Etats-Unis d'Am~rique et le
Minist~re f6d6ral de la defense de la R6publique f~drale d'Allemagne.

2.1.2 Objectifs techniques : Sur la base d'essais en laboratoire de dispositifs sous-di-
mensionn~s d'autoguidage multimode finances par la recherche-d~veloppement ind~pen-
dante (R-DI), de la mise au point finale d'un modble 6lectrique et m~canique de l'6metteur
A tube A ondes progressives de la RFA correspondant A la tdche 5 de laccord PATRIOT/
ROLAND et de la phase I Invitation, Demonstration et Essai de l'essai d'un prototype terre-
air, un niveau de confiance 61ev6 sera atteint qui permettra de lancer ce programme. Des
essais de vol sont n~cessaires pour faire la preuve que le mod~le est apte au vol et pour v6ri-
fier les previsions de performance (voir paragraphe 4.3).

Le dispositif d'autoguidage multimode n6cessite des modifications de logiciel pour as-
surer la compatibilit6 avec le radar PATRIOT actuel et le reste du syst~me PATRIOT.

2.2 G6n6ralit~s

Plusieurs options pour l'am6lioration du systbme de guidage PATRIOT ont 6 con-
sid6r6es pendant le processus initial de conception du dispositif d'autoguidage. I1 a 6t6 d6-
cid6 que le syst~me de guidage TVM sera retenu dans toutes les options en raison de sa
capacit6 6prouv~e contre le spectre entier de menaces. Un guidage TVM actif A multiplex-
age temporel intercal6 a W s6lectionn6 pour un dispositif d'autoguidage multimode du fait
qu'il combine de faqon optimale une port6e 6tendue et les avantages CME du guidage TVM
avec des taux 6lev6s de donn~es et les avantages du syst~me de guidage actif d'cart au sol
faible. Une fr~quence A ondes millim6triques (bande Ka) a 6t6 s6lectionn6e pour le mode
de guidage actif afin de minimiser les pertes de propagation et de fournir une immunit6
CME 6largie au moyen de petites ouvertures de faisceau d'antenne et de pics lat~raux r6-
duits.

2.2.1 Recherche et d6veloppement ind6pendante par le contractant : L'initiative de
d~veloppement ind~pendante mise en oeuvre par le contractant a W une tache de recherche
et d~veloppement polyphase d'une duroe de plus de quatre ans. Dans cette initiative, la tech-
nologie de la composante critique qui 6tait n6cessaire afin de r~aliser un dispositifd'autogu-
idage multimode combinant un mode actifde bande Ka et un mode TVM a dt6 6valu~e. Les
composantes critiques, y compris un radome A deux voies, une antenne dichrofque et un
6metteur A haute puissance de bande Ka ont 6t6 d~velopp~s et int~grds dans un prototype
d'autoguidage. Le dispositif d'autoguidage a 6td test6 en laboratoire et sera d~iiontr et
6valu6 lors de la premiere phase du programme IST. En mdme temps que cette 6valuation,
une prototype de taille r6duite d'un dispositif d'autoguidage multimode a &6 61abor6. Des
616ments critiques ont 6t6 utilis~s dans cet ensemble qui ont 6t6 combin6s A 1' 1ectronique
de guidage TVM remball& Ce dispositif d'autoguidage pond~r6 sera d6montr6 et 6valu6 A
WSMR au cours de la deuxibme phase de l'initiative IST.

2.2.2 Tdche 5 de l'initiative PATRIOT/ROLAND (voir figure 2.1) : Cette tache com-
plkte le programme de d6veloppement ind~pendant du contractant et fournit une nouvelle
base technique pour le programme DDAM. Un 6metteur TWT de grande puissance A bande
Ka et un r6cepteur commun Fl aux modes TVM imbriqu6/guidage actifseront fournis grAce
A ce contrat. Ils seront ddmontr6s au cours du programme IST A WSMR. Des 6tudes sur les
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compromis techniques entre les divers systbmes sont &galement mendes dans le but de con-
firmer l'efficacit6 du dispositif d'autoguidage multimode dans un r6le de d6fense adrienne
6largie pour contrer les menaces des missiles balistiques tactiques et des antimissiles balis-
tiques tactiques.

2.2.3 Invitation, Demonstration et Essai (IST) (voir figure 2.2) : Le commandement de
defense stratdgique de l'Armde des Etats-Unis finance les essais et la demonstration sur le
terrain de la recherche-ddveloppement ind~pendante du contractant principal du dispositif
d'autoguidage contre diverses cibles au champ de tir de missiles de White Sands. Lors de
ces essais, le dispositif d'autoguidage sera utilis6 pour d~tecter la presence de cibles 6met-
trices de CME et silencieuses tant artificielles que rdelles, cibler lobjectif et traquer ces ci-
bles de vitesses et de profils diffdrents. Dans la premiere phase de linitiative IST, le mode
de guidage actif autonome du dispositif d'autoguidage sera test6 contre diff6rents types de
cibles afin de v6rifier les paramtres de conception choisis pour le mode de guidage actif
dans le dispositifd'autoguidage multimode. Dans la deuxi~me phase, le dispositifd'autogu-
idage multimode sera test6 en modes de guidage actif TVM, TVM imbriqu6/actif et com-
plet. Ces tests feront la demonstration de l'efficacit6 du dispositif d'autoguidage pour
ddtecter la presence de cibles antimissiles balistiques tactiques et missiles balistiques tac-
tiques, acqu6rir ces cibles et les traquer dans diff6rents environnements agressifs.

EAD MOA ANNEX A PATRIOT/ROLAND
COOPERATIVE DEV PROGRAM (TASK S) (U)
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Lors des essais IST, un syst~me de commande de tir tactique PATRIOT sera utilis6
pour fournir une illumination de la cible TVM, une transmission terre-satellite au dispositif
d'autoguidage multimode et une transmission satellite-terre A partir du dispositif d'autogu-
idage multimode. Les cibles r6elles qui seront utilis~es au cours de cette initiative IST sont
representatives des menaces futures contre la defense adrienne 6largie. Elles comprennent
des a6ronefs A haute performance avec une capacit6 de CME, A grande vitesse, des petites

bombes A section efficace en radar et des missiles balistiques tactiques de substitution, de
haute altitude et A grande vitesse. Sur livraison, l'6metteur TOP en bande Ka d6velopp6 par

rAllemagne sera installk dans le dispositif d'autoguidage multimode et les essais critiques
de poursuite terre-terre et terre-air seront r~p(t~s afin de v6rifier sa performance dans des
environnements agressifs.

2.3 Port~e

2.3.1 Grandes lignes du programme: Ce programme commencera au cours de l'ann~e

financire 1989 des Etats-Unis et se poursuivra pendant un peu plus de 24 mois. Deux mois
environ seront n6cessaires pour l'analyse, la r6alisation conceptuelle, la fabrication, las-
semblage et l'essai des dispositifs d'autoguidage multimode aux fins d'dvaluation de la con-
ception.

Ils seront suivis par un programme de demonstration d'essai en vol. Un calendrier d6-
tailI6, 6num6rant les activit~s A completer, est pr6sent6 A la figure 2.3.

2.3.2 D6veloppement/int6gration du materiel : Le dispositif d'autoguidage multimode
compos6 d'un 6metteur A klystron d6velopp6 par le contractant et financ6 par la recherche-
d~veloppement ind~pendante (R-DI) et lemetteur TOP d6velopp6 au titre de la tdche 5 au-
ront 6 test6s dans le programme IST. Une selection d'6metteurs devant etre utilis6s dans
le cadre du programme DDAM sera effectu~e conjointement apr~s la conclusion de lIST.

Le dispositif d'autoguidage dot6 de l'metteur s6lectionn6 sera modifi6, le cas 6ch~ant,
selon les r6sultats du programme IST. L'initiative suivante comprendra la fabrication de six
dispositifs d'autoguidage multimode pour effectuer des essais au sol et en vol. Les initia-

tives d'appui visant A pr6parer le reste du programme de d6monstration seront 6galement
effectu6es. Les dispositifs d'autoguidage subiront premi~rement des essais fonctionnels
ex6cut6s pour verifier la performance 6lectrique de base et seront par la suite install~s pour
former les ogives num6rot6es de 1 A 6.
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SDC PROGRAMME INVITATION DIMONSTRATION ET ESSAI (R-DI) 92,7M) (U)
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DMONSTRATION D'UN DISPOSITIF D'AUTOGUIDAGE MULTIMODE (DDAM) (U)

MULTIMODE SEEKER
DEMONSTRATION (MMSD) (U)
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2.3.3 Int6gration et essai du syst~me : Le prototype num6ro 1 sera int~gr6 dans un
syst~me de contr6le et un propulseur et une t&e militaire factices. Ce missile sera par la
suite soumis A un faible niveau de vibration sur des fr6quences A large bande pour deter-
miner les points de flexion et la stabilit6 de cette configuration en vol. Cet essai, appel
r6ponse structurale de vol d'un missile (RSVM), est une 6tape n6cessaire pour d6terminer
l'aptitude au vol. Le prototype num~ro 2 sera prdpar6 pour les installations d'essais et de
simulation de guidage (GTSF) (voir par. 2.3.5).
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Les prototypes num~ros 3 A. 6 seront soumis A des essais de certification pr6-vol
(ECPV). L'ECPV comporte des essais de resistance A la vibration, aux impacts et A la
temp6rature et permettra de v6rifier que les conditions relatives A la s6curit6 de vol sont re-
spect~es. Ces prototypes seront alors exp~di~s A un centre certifi6 d'assemblage de muni-
tions (CRAF) pour tre fixes aux propulseurs pour un essai de vol (voir par. 2.3.8).

2.3.4 Syst~mique/mise au point de logiciels : La syst~mique supportera les initiatives
de conception du materiel et pr~cisera les exigences logicielles pour l'6quipement au sol et
le missile PATRIOT.

Une fois termin6e l'int6gration du mat6riel du dispositifd'autoguidage multimode, tous
les logiciels requis pour le missile seront mis au point, les tests de RSVM seront completes
et les essais des installations d'essais et de simulation de guidage (GTSF) seront effectu~s.
Le logiciel du missile sera conqu de faqon A r6pondre aux exigences en mati~re d'essais de
vol pour d~montrer l'op~ration imbriqu6e multimode ainsi que le traitement A bord n6ces-
saire A l'op~ration du dispositif d'autoguidage en mode actif.

La mise au point du logiciel d'exploitation au sol sera compl~t6e et int6gr~e aux mis-
siles contenant des dispositifs d'autoguidage multimode au champ de tir de missiles White
Sands (WSMR). Ce logiciel sera une version provisoire du logiciel de l'quipement au sol
et servira uniquement aux essais.

2.3.5 Essais GTSF : Le prototype num(ro 2 sera install6 aux installations d'essais de

guidage et de simulation (GTSF) et test6 sur la totalit6 du domaine de vol PATRIOT, l'ac-
cent 6tant mis sur des param~tres de vol particuliers devant ktre parcourus dans les essais
de vol. Ce test de mat6riel incorpor6 v6rifie la dynamique du vol des algorithmes de pilot-
age automatique et de guidage et pr6voit l'6cart de tir.

2.3.6 Essai et int6gration A WSMR : Apr~s l'int6gration du dispositif d'autoguidage
multimode dans le prototype num6ro 1, les logiciels d'exploitation du materiel au sol et des
missiles sera v~rifi6 aux installations d'essai de WSMR afin d'assurer une performance ap-
propri~e. La performance du dispositif d'autoguidage sera v6rifi6e A partir de cibles r6elles
et fixes, tant dans des environnements sans c6ne de charge que dans des environnements
de contre-mesure 6lectronique (CME).

2.3.7 Essais sol-sol et sol-air : Des essais similaires A ceux ex6cut~s dans le cadre de
lIST sur le dispositifd'autoguidage multimode pond6r6 seront r~p~t~s en partie pour 6val-
uer la performance du dispositif d'autoguidage multimode (voir par. 2.2.3). Des essais sol-
sol et sol-air seront effectu~s afin de verifier la compatibilit6 du missile multimode et du
syst~me de commande de tir PATRIOT. Ces essais garantiront que la conception des essais
en vol du dispositif d'autoguidage supporte la performance du missile conform~ment aux
essais de lIST pr~c6dents. Les essais de v6rification de chronologie de lancement (EVCL)
seront effectu~s afin d'assurer le bon fonctionnement du logiciel de lancement.

2.3.8. Assemblage et inspections des missiles pour le vol: Quatre missiles dotes de dis-
positifs d'autoguidage multimode seront assembl6s au Centre d'assemblage des missiles
complets certifies (CRAF) puis v~rifi~s en vol dans le cadre du programme de d6monstra-
tion 6labor6 dans le but d'illustrer les capacit~s contre des cibles MTB et ABT. Un qua-
tri~me programme d'essai de missile en vol a 6t6 adoptd pour cette d6monstration du fait
qu'il permet d'effectuer les essais n6cessaires du secteur interception.
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2.3.9 D~roulement, analyse, 6valuation et presentation de rapports sur les essais : La
demonstration sera effectu~e sur une base combin~e. Les Participants s'efforceront
d'6liminer les exigences sp~cifiquement nationales en mati~re d'essais qui pourraient en-
trainer un d~doublement des initiatives. Chaque participant assumera les d~penses reli~es
aux 6valuations d'usagers nationaux qui ne peuvent tre incorpor~es dans le programme
d'essai combin6. A cette fin, chaque Participant s'efforcera de mettre A ia disposition de l'au-
tre Participant, sur demande de ce demier, des quantit~s d'6quipement limit~es aux besoins.
Ces articles seront offerts en location gratuitement A l'exception des frais accessoires, de
I'quipement remis A neufet des pieces consommables r~sultant de l'usure normale.

Tous les essais seront conjointement analys~s, 6valu~s et rapport~s en d~tail. Des don-
n~es brutes sur les essais seront mises A la disposition des Participants sur demande du ou
des contractants. Toutes les donn~es sur les essais seront transmises aux Participants dans
le rapport final.

2.4 Documents A produire

A la fin du programme DDAM, les documents suivants seront mis A la disposition des
Participants :

Les plans du niveau I de toutes les modifications apportdes au syst~me PATRIOT
(materiel et logiciel) faisant partie de ce programme DDAM, y compris les descriptions
fonctionnelles et les blocs-diagrammes;

Les donn~es d'essais et les rapports d'essais g6n6r~s dans le cadre du programme
DDAM;

Un rapport final qui comprend les donn~es sur la performance du syst~me PATRIOT
dans le programme DDAM en comparaison avec la performance de base d6crite dans le
rapport final du PAC-2.

III. DEMONSTRATION DE LA TECHNOLOGIE AVANCtE DES T TES MILI-
TAIRES

3.1 Objectif

L'objectif de ce programme consiste A 6laborer des combinaisons avanc~es de totes
militaires/fus~es comprenant lutilisation des donn~es sur la fusee de guidage int~gr~e
fournies par le dispositif d'autoguidage multimode en cours de d~veloppement dans le cad-
re de la pr~sente annexe. Cette technologie sera 6valu~e A des fins d'utilisation dans le
systbme PATRIOT et dans les syst~mes futurs de defense adrienne.

3.2 G~n~ralit~s

Au titre de la tfiche 5, sous-tfiche A de l'Accord PATRIOT/ROLAND, la tate militaire
et la fusde du PAC-2 font lobjet d'6valuation en fonction de menaces futures et de nouvelles
combinaisons de t&e militaire-fus6e seront 6labor~es dans le but de parer A de telles men-
aces.

Les activit~s suivantes sont en cours d'excution

D~finition des conditions de ltalit6

Enquete et 6valuation sur les choix en matire de totes militaires;

Enquete et 6valuation sur les choix en mati~re de fus~es;
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Mod61isation de 'efficacit6 des t~tes militaires et des fus~es contre la menace an-
ticip6e;

Essai sur le prototype de tete militaire et/ou sur la p6n6trabilit6 des fragments.

3.3 Porte

La RFA 6tendra ses activit~s entreprises au titre de la tdche 5 et mettra en oeuvre d'au-
tres activit6s de recherche-d~veloppement en analysant, 61aborant, mod~lisant et proc6dant
5 des essais au sol des concepts avanc6s de tte militaire/fus~e qui peuvent am6liorer la per-
formance de 16talit6 en utilisant des informations directionnelles et des donn6es pr6cises sur
les fus6es disponibles A partir d'un dispositif d'autoguidage multimode et/ou d'autres d~tec-
teurs. Les initiatives incluront des plans de fusee cylindrique qui sont entrepris de mani~re
pr~f~rentielle, des ttes militaires d6formables ou autres concepts de tete militaire dirig6e
qui peuvent am61iorer la 16talit6 du missile au-delA de la t&e militaire PAC-2 actuelle.

Les diff6rents concepts de tate militaire/fus6e seront 6values en termes de coat (d6vel-
oppement et production), d'efficacit6, d'incertitude et d'incidences du d~veloppement sur
lespace, le poids et l'int~gration des ogives ainsi qu'en termes de conditions relatives d des
dispositifs de s~curit6 et de r6ceptivit6 (S/R). Les informations et les donn~es sur un dis-
positif S/R 6lectronique et les informations sur une fusee de guidage int6gr6e seront foum-
ies par les ttats-Unis au Gouvernement de la R6publique f6d6rale d'Allemagne en vue
d'appuyer les initiatives du contractant allemand. Le point de comparaison sera la t&e mil-
itaire du PAC-2 et le dispositif S/R 6lectronique actuellement en cours de d6veloppement
par l'Arm6e des Etats-Unis.

IV. GESTION DE PROGRAMME

4.1 Comit6 ex6cutif de gestion

Les tats-Unis seront la nation chef de file du programme DDAM. L'Arm~e des tats-
Unis sera l'agent d'ex6cution du programme DDAM pour les ttats-Unis. Le FMOD sera
I'agent d'ex~cution du programme pour la RFA. Un comit6 ex6cutif de gestion sur les
niveaux de services sera form6 pour examiner et approuver la gestion r6gulire/les rapports
d'avancement soumis par les directeurs de programme et pour r~soudre des dossiers de ges-
tion en suspens. Le Comit6 de gestion sera responsable 6galement de faire parvenir dil-
igemment au Comit6 directeur mixte 6tabli par le M6morandum d'accord sur la defense
a6rienne 61argie toute question que le Comit6 de gestion pourrait consid6rer importante ain-
si que de transmettre des rapports semi-annuels sur l'avancement du programme. Le
repr~sentant des ttats-Unis au Comit6 de gestion sera nomm6 par le Sous-Secr6taire de
l'Arm6e pour la recherche, le d~veloppement et l'acquisition. Le repr6sentant allemand sera
nomm6 par le Ministre f6d~ral de la defense.

La RFA sera la nation chef de file en ce qui concerne les contrats au titre du Pro-
gramme de technologie avanc6e sur les tetes militaires, et sera responsable de la gestion de
cette tdche pr~cis~e au paragraphe 4.6.

4.2 Directeurs de programme

Un directeur de programme sera nomm6 par l'Arm6e des ttats-Unis. Un directeur de
programme adjoint sera nomm6 par le Ministbre f~d6ral de la d6fense, R~publique f~d~rale
d'Allemagne. Ces directeurs de programme auront l'autorit6 de mettre en uvre les travaux
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sp6cifi6s dans la pr6sente annexe et les directives 6mises par le Comit6 de gestion. D'autres
responsabilit6s du directeur de programme sont d6crites aux paragraphes suivants.

4.2.1 Le directeur de programme aura l'autorit6 d'6tablir et de dissoudre les groupes de
travail combin6s, d'approuver leurs mandats et de diriger leurs activit6s. Le directeur de
programme recevra les recommandations des groupes de travail et y donnera suite dans le
meilleur intrt des Participants.

4.2.2 Le directeur de programme et le directeur de programme adjoint pr6senteront aux
Participants leur avis relativement A l'allocation de ressources n6cessaires et veilleront A ce
que les tdches assign6es avancent conform6ment au calendrier, respectent les cooits et sat-
isfassent les objectifs convenus en ce qui concerne le DDAM. Ils planifieront, dirigeront et
contr6leront lallocation et l'utilisation de toutes les ressources nationales engag6es dans le
programme et fourniront les donn6es techniques permettant d'appuyer ]a soumission des
demandes budg6taires nationales.

4.2.3 Le directeur de programme surveillera l'tat d'avancement et les r6alisations des
travaux des contractants nationaux et dirigera les activit6s du Bureau d'administration du
programme. It dirigera l'examen du programme mixte et la planification des s6ances pour
6valuer et guider l'tat d'avancement des travaux et veiller A ce que les objectifs du pro-
gramme soient r6alis6s conform6ment au plan et A la programmation d'ensemble du pro-
gramme.

4.3 Groupes de travail mixte

Des groupes de travail pourront tre cr66s afin d'6tudier ou de coordonner des aspects
sp6cifiques de la d6monstration du dispositif d'autoguidage multimode et faire rapport de
leurs conclusions au directeur de programme. Les Participants nommeront normalement un
repr6sentant au moins dans chaque groupe de travail. Les groupes de travail suivants seront
cr66s d la signature de la pr6sente annexe.

4.3.1 Groupe de travail sur lanalyse des menaces et l'int6gration : L'objectifde groupe
de travail consiste A d6finir et coordonner les donn6es pertinentes relatives aux menaces en
vue de leur utilisation dans les essais du dispositif d'autoguidage multimode dans les tests
au sol et en vol du programme DDAM. Les r6sultats des activit6s du groupe de travail se-
ront pr6sent6s lors des examens r6guliers du programme DDAM. La performance du
syst~me PAC-2 actuel est d6crite dans le Rapport final du PAC-2. Ce document servira de
base pour d6finir en d6tail le type de menace A utiliser dans ce programme.

4.3.2 Groupe de travail sur l'int6gration des essais : L'objectif de ce groupe de travail
consiste A int6grer le plan d'essai de la d6monstration d'un dispositif d'autoguidage multi-
mode, reconnaissant que tous les essais (A l'exception des 6valuations d'utilisateurs nation-
aux d6crites au paragraphe 2.3.9) doivent tre des essais combin6s. Le plan d'essai int6gr6
sera conqu pour obvier A la n6cessit6 d'effectuer des essais nationaux distincts dans la
mesure du possible. Les aires d'essai suivantes seront mesur6es/6valu6es A laide de la per-
formance et de la menace du PAC-2 comme base de rdf6rence pour mesurer les r6sultats
des essais :

Immunit6 CME am~lior6e

Fentre d'engagement A une altitude plus 6lev6e

lcart de tir r6duit
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Fusee de guidage int~gr6e

Interception minimale d'une cible d~tect~e par un brouilleur A longue port~e.

Le rapport final du PAC-2 sera le document de r6f6rence permettant de d6finir en d6tail
la performance A 6valuer dans ce programme.

4.3.3 Groupe de travail sur la ltalit6 des totes militaires avanc~es : L'objectif de ce
groupe de travail consiste A identifier des technologies sur des concepts de tete militaire/
fus6e qui am~lioreront de manire significative la ltalit6 des syst~mes de DAE futurs con-
tre la menace future. En outre, le groupe d6finira les principes de base d'une selection de
concepts permettant d'effectuer la v6rification, l'analyse et l'essai de concepts et de compar-
er les concepts s6lectionn6s. Le groupe examinera l'essai et lanalyse des totes militaires
mesure de lavancement de ses travaux et recommandera un concept unique pour la mise au
point technique maximale.

4.4 Bureau d'administration du programme

4.4.1 Responsabilit~s et localisation : Les activit6s du Bureau d'administration du pro-
gramme seront celles qui sont n~cessaires pour permettre au directeur de programme d'ad-
ministrer la mise au point et la planification d'ensemble de la d6monstration du dispositif
d'autoguidage multimode au nom des Participants conform6ment A la pr~sente annexe. Ces
activit~s seront ex6cut6es au BAP qui a 6t6 6tabli dans le Bureau du programme PATRIOT
A Redstone Arsenal, Alabama.

4.4.2 Participation allemande: Un Bureau allemand PATRIOT a W 6tabli A Redstone
Arsenal, Alabama. Si n~cessaire, d'autres repr6sentants ayant les aptitudes requises pour-
ront s'ajouter au Bureau allemand pour administrer ce programme. Le personnel n6cessaire
sera identifi6 mutuellement par le directeur de programme et le directeur de programme ad-
joint.

4.4.3 Supervision des repr6sentants : Le FMOD autorisera le directeur de programme
A demander le soutien du Bureau allemand en appui aux activit~s du programme DDAM.

4.5 Organismes nationaux de mise en uvre

4.5.1 Contractants : Parce que cette initiative limit~e est la continuit6 des travaux bi-
lat6raux sur le dispositif d'autoguidage A trois modes effectu~s au titre de la tache 5 de lac-
cord PATRIOT-ROLAND, il est convenu que le contractant principal et les sous-traitants
s6lectionnds par la R~publique f6d6rale d'Allemagne, qui travaillent d~ja ensemble
devraient executer les tdches supplkmentaires pr6vues dans la pr6sente annexe.

4.5.2 Pour servir les objectifs du programme coop6ratif, les Participants encouragent
conjointement les contractants d partager toute information non propri6taire pertinente A ce
programme.

4.5.3 Activit~s d'appui : Chaque Participant appuiera l'ex6cution de contrats en appli-
cation de cette annexe moyennant la fourniture d'une assistance de gestion sp6cialis6e, d'un
acc~s aux installations et au personnel techniques, la fourniture d'installations d'essai et de
demonstration et d'un appui aux programmes dans le domaine de l'6valuation de concepts
d'am~lioration du produit.

4.6 Gestion du programme relative A la d6monstration de la technologie avanc6e des
tetes militaires



Volume 2207, 1-39221

La gestion concernant des contrats en cours de demonstration de la technologie
avanc~e des t~tes militaires se poursuivra sous la direction de la RFA. Les produits livrables
et les r~sultats p~riodiques de ces contrats seront fournis aux Etats-Unis sous forme de
transfert de gouvernement A gouvernement compte tenu des droits d~finis au paragraphe
7.2 du Memorandum d'accord concernant la defense adrienne 61argie. L'6nonc6 de travail
et les produits livrables des contrats subs~quents seront d~termin~s conjointement sur la
base d'un programme coopratif tel que stipul6 au paragraphe 6.1.

V. ARRANGEMENTS FINANCIERS

5.1 Coat du programme

Eu 6gard A tous les facteurs et circonstances pertinents, les Participants conviennent
que leurs parts 6quitables du coat fondamental des programmes de demonstration de dis-
positif d'autoguidage multimode et de technologie avanc6e des tetes militaires contenues
dans la pr~sente annexe, y compris les frais g6ndraux et d'administration sont les suivants:

45,2 M dollars pour les E.-U.

19,8 M dollars pour la RFA

L'Allemagne mettra des fonds A la disposition des Etats-Unis qui constitueront la part
de l'Allemagne aux coats du programme DDAM. Les ddtails du mdcanisme de transfert de
ces fonds feront l'objet d'un arrangement d'application distinct entre le directeur de pro-
gramme et le directeur de programme adjoint (voir paragraphe 4.2).

5.2 Engagement envers le programme

Les Participants ont rintention de mener ce programme A terme. L'approbation de la
pr~sente annexe par les Participants constitue un engagement A l'gard du programme du
DDAM et du programme de demonstration de technologie avanc6e de tetes militaires
(AWTD) d~crit dans cette annexe. Une participation nationale A toute initiative de d~vel-
oppement ultdrieure d~pendra des r~sultats du programme de DDAM et fera l'objet d'une
decision future qui sera officialis~e dans un accord distinct.

5.3 CoOt du programme

5.3.1 Lengagement financier de chaque Participant A ce programme est pr6sent6 au
paragraphe 5.1 sous reserve des dispositions du paragraphe 5.5, et sera fonction de la dis-
ponibilit6 des fonds autoris~s et allou6s/vot6s au plan national.

5.3.2 Le Directeur de programme sera notifi6 promptement de tout problfme qui pour-
rait survenir dans le financement n~cessaire A l'application de larrangement vis6 au para-
graphe 5.1.

5.4 Administration

Aux fins de calcul du partage des coats du present programme, le Directeur de pro-
gramme tiendra des relev~s s'il y a lieu pour calculer les ddpenses effectives relatives au
partage des coats et aux contrats finances au plan national. Les relev6s des coats seront
fournis trimestriellement aux deux Participants par l'interm~diaire du directeur de pro-
gramme. Un rapport sur les coats effectifs encourus jusqu'd la fin de l'anne civile par les
deux Participants sera fourni par le directeur de programme aux deux Participants dans les
rapports trimestriels de mars.
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5.5 Limites de lengagement financier

Tout 6cart des cofits anticip~s 6tablis au paragraphe 5.1 sera port6 A l'attention imm6-
diate des deux Participants par le directeur de programme. Pour tout 6cart pr~visible, les
Participants se consulteront pour determiner la marche d suivre. L'engagement financier se
limite aux montants pr~sent~s au paragraphe 5.1. Si les Participants d~cident d'engager des
fonds supplmentaires dans ce programme, cet engagement doit tre officialis6 par un
amendement A la pr~sente annexe.

5.6 Proprit6 des articles d'essai

Les Etats-Unis prendront les titres de tous les articles d'essai A la fin du programme
DDAM. L'Allemagne prendra les titres de tous les articles d'essai A la fin du programme
AWTD.

VI. ARRANGEMENTS CONTRACTUELS

6.1 Pays chefs de file

Les Etats-Unis, en tant que pays chef de file du programme DDAM, ex~cutera le ou
les contrats au nom des Participants. La RFA, en tant que pays chef de file du programme
AWTD, ex~cutera le ou les contrats au nom des Participants. Les cahiers des charges dans
la demande de proposition et dans le contrat seront approuv~s conjointement.

6.2 Appui du gouvernement A la n~gociation et d ladministration des contrats

Dans le cadre des accords existants et des lois et r~glements nationaux, chaque Partic-
ipant s'efforcera de fournir une assistance d lautre, selon les besoins, en appui A la n~goci-
ation et A l'administration des sous-contrats qui peuvent etre accord~s dans leurs pays
respectifs dans le cadre du programme de dmonstration d'un dispositif d'autoguidage mul-
timode pr~vu dans la pr~sente annexe.

6.3 Documentation relative au contrat

Des copies de toutes les lettres d'autorisation, de contrats et de modifications desdits
documents, accord~s en relation avec le programme, seront fournies au bureau du directeur
de programme.

VII. SECURITE ET PROTECTION D'INFORMATIONS SENSIBLES

7.1 Orientation g~n~rale

Les informations seront classifides, prot6gees et manipul~es en conformit6 avec le
Guide de classification de programme et les Directives sur la s~curit6 d'un programme visas
au paragraphe 6.10 du Memorandum d'accord de base.

7.2 Guide de classification de programme

En conformit6 avec le paragraphe 6.10 du Memorandum d'accord relatif A la defense
adrienne 6largie, le Bureau du directeur de programme utilisera le Guide de classification
de s~curit6 PATRIOT et suivra les 6tapes d~finies au paragraphe 1.5 de la pr6sente annexe
afin d'incorporer l'orientation de la nouvelle technologie contenue dans le present pro-
gramme.

7.3 Examen du Guide de classification de programme

Les Participants examineront et fourniront tous ajouts au Guide de classification de
s~curit6 PATRIOT dans les trois mois suivant la signature de la pr6sente annexe afin de
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s'assurer que le Guide accorde une protection ad6quate A leurs informations nationales. Le
Guide sera r6vis6 chaque ann6e par les repr~sentants des Participants. La classification du
materiel sera modifie par des procddures de dotation au sein du Bureau de I'administration
du programme sur notification de la demande d'un Participant.

VIII. tCHANGE ET UTILISATION DES INFORMATIONS

8.1 Procedures

L'6change et l'utilisation des informations seront conformes au M6morandum d'accord
relatifA la defense adrienne 6largie.

8.2 Clauses contractuelles requises

Chaque Participant ins~rera dans ses contrats de programme, ainsi que les contractants
dans leurs sous-contrats correspondants, les clauses requdrant aux contractants ou aux
sous-traitants :

8.2.1 De specifier tous droits 6tablis invoqu6s en ce qui concerne les informations con-
nexes au contrat de travail.

8.2.2 De notifier imm6diatement leur gouvernement du fait qu'ils sont soumis A licence
ou A un autre accord ce qui restreindrait la libert6 de leur gouvernement de divulguer les
informations (g~n&rales ou originales) ou de permettre leur utilisation.

8.2.3 De ne conclure aucun nouvel accord ou arrangement qui pourrait restreindre
l'utilisation libre des donn~es de nouvelle technologie resultant de cette demonstration par
les Participants sans le consentement du gouvernement contractant.

IX. DENONCIATION

9.1 Proc6dures de d~nonciation

Si, lorsqu'une d6nonciation de la pr~sente annexe est propos~e, et apr~s consultations
vis6es A larticle 11.1 du Memorandum d'accord, le Participant restant decide de poursuivre
le programme de travail d6crit dans la pr~sente annexe, le Participant sortant maintiendra
ses contrats alors en vigueurjusqu'A la date effective de la d~nonciation. Le Participant sor-
tant soumettra, dans les quatre mois, I l'autre Participant les rapports finals de l'6tat des
travaux exdcutds dans son pays jusqu'd la date effective de la d6nonciation.

9.2 Responsabilit6 financi~re lie A la d6nonciation

En aucun cas la responsabilit6 financi~re du Participant sortant n'exc~de le montant qui
aurait constitu6 sa contribution financi~re totale si le Participant avait poursuivi sa partici-
pation au programme en vertu des contrats alors en vigueur.

X. DURtE

La prdsente annexe prendra effet A la date de la demi~re signature et le demeurera
jusqu'A la date d'ach~vement du programme ou A lexpiration ou A la d~nonciation du Md-
morandum d'accord relatif A la defense adrienne 61argie, si celle-ci est ant~rieure.
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Ce qui pr6cde inclut les accords conclus entre le D~partement de la d6fense des tats-
Unis d'Am6rique et le Ministre fdd6ral de la d6fense de la R6publique f6d6rale d'Alle-
magne.

Pour le Secr6taire A ]a D6fense des Etats-Unis d'Am6rique

ROBERT C. MCCOR-MACK
Washington, le 28 avril 1989

Pour le Minist~re de la d6fense de la R6publique f6d6rale d'Allemagne

PETER RUNGER
Bonn, le 17 mais 1989




